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Beginn: 10:01 Uhr

Prasident Ulrich Schmidt: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen des Landtags! Ich hei3e Sie herzlich will-
kommen zu unserer heutigen, der 111. Sitzung
des Landtags von Nordrhein-Westfalen in dieser
Wahlperiode. Ich begriiRe auch unsere Zuschaue-
rinnen und Zuschauer auf der Tribine sowie die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Medien.

Fur die heutige Sitzung haben sich 18 Abgeordne-
te entschuldigt; ihre Namen werden in das Pro-
tokoll aufgenommen.

Ich rufe auf:

1 Gesetz Uber die Feststellung der Haus-
haltsplane  des Landes Nordrhein-
Westfalen fur die Haushaltsjahre 2004/2005
(Haushaltsgesetz 2004/2005) und Gesetz
zur Anderung des Landesbesoldungsge-
setzes fur das Land Nordrhein-Westfalen
(Landesbesoldungsgesetz - LBesG NRW)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/4500 - Neudruck

Erste Ergdnzung
der Landesregierung
Drucksache 13/4660

Zweite Erganzung
der Landesregierung
Drucksache 13/4860

Beschlussempfehlungen und Berichte

des Haushalts- und Finanzausschusses

zur zweiten Lesung

Drucksachen 13/4800 bis 13/4806, 13/4808,
13/4810 bis 13/4816

Beschlussempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur dritten Lesung

Drucksache 13/5000

In Verbindung damit:

Mittelfristige Finanzplanung (MFP) des
Landes Nordrhein-Westfalen fiir die Jahre
2003 bis 2007

Unterrichtung

durch die Landesregierung
zur Beratung

Drucksache 13/4501

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 13/5001

uUnd:

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des
Landes Nordrhein-Westfalen an die Ge-
meinden und Gemeindeverbénde in den
Haushaltsjahren 2004 und 2005 und zur
Regelung des interkommunalen Aus-
gleichs der finanziellen Beteiligung der
Gemeinden am Solidarbeitrag zur Deut-
schen Einheit in den Haushaltsjahren 2004
und 2005

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksachen 13/4502, 13/4582 und 13/4614

Beschlussempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur zweiten Lesung

Drucksache 13/4817

Beschlussempfehlung und Bericht

des Haushalts- und Finanzausschusses
zur dritten Lesung

Drucksache 13/5002

dritte Lesung

Es liegen neun EntschlieBungsantrage der Frak-
tionen von SPD und Biindnis 90/Die Griinen vor.
Das sind die Drucksachen 13/4952, 13/4965 bis
13/4970, 13/4972 und 13/4973.

AulRerdem liegen zwei EntschlieRungsantrage der
Fraktion der CDU vor, und zwar die Drucksachen
13/4928 und 13/4959.

Von der Fraktion der FDP liegen die beiden Ent-
schlieBungsantrage Drucksachen 13/4954 und
13/4955 vor.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, hieruber wird
nach Verabschiedung des Haushaltsgesetzes
2004/2005 zu einem spateren Zeitpunkt abzu-
stimmen sein.

Ich er6ffne die Beratung. Zunachst erteile ich dem
Vorsitzenden der CDU-Fraktion, Herrn Dr. Ritt-
gers, das Wort.

Dr. Jirgen Rittgers (CDU): Herr Prasident! Wer-
te Kolleginnen und Kollegen! Ich darf Sie alle heu-
te Morgen freundlich begriRen.

Der Landtag berat heute in dritter Lesung Uber
den Doppelhaushalt 2004/2005. Die dritte Lesung
ist traditionell die Generalabrechnung mit der Poli-
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tik der Regierung. Ich will die Landesregierung
jetzt nicht beschimpfen, aber ich will einige Fest-
stellungen treffen.

- Die rot-griine Regierung und die rot-griine
Koalition kénnen insgesamt nicht Giberzeugen.
Immer weniger Blrgerinnen und Birger trau-
en der rot-griinen Regierungskoalition in die-
ser Aufstellung zu, die tief greifenden Proble-
me des Landes zu losen.

- Unser Wachstum ist im westdeutschen Lan-
dervergleich gesehen unterdurchschnittlich.
Wir haben eine beklagenswert hohe, auch
Uuberdurchschnittiche Anzahl von Arbeitslo-
sen. Wir haben auch nach wie vor Defizite,
um den jungen Menschen Ausbildungsplatze
bereitzustellen.

- Wir haben uns kritisch zu fragen, ob wir es mit
Rahmenbedingungen zu tun haben, unter de-
nen sich Unternehmer nicht wettbewerbsfahig
entfalten kdnnen, weil sie sich behindert fih-
len.

- Unser Bildungssystem muss besser werden.
Es geht um die Zukunftschancen unserer Kin-
der. Bildung, Wissen, Kénnen - das sind die
wahren  Schéatze, denen wir unseren
Wohlstand verdanken. Darum missen wir
diese Schatze sorgféltiger pflegen.

- Wir mussen erkennen, dass die Integration
der Menschen, die zu uns kommen, in der
Vergangenheit nicht immer so gelungen ist,
wie es winschenswert ware.

- Wir haben es mit einer Haushaltssituation zu
tun, die so dramatisch ist wie nie zuvor. Es
geht schlicht nicht mehr weiter wie gehabt.

- Was wir in Nordrhein-Westfalen dringend
brauchen, ist ein Politikwechsel.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ich bin ziemlich sicher, dass gleich Herr Kollege
Moron an dieses Rednerpult treten und sagen
wird, ich redete das Land schlecht.

(Frank Baranowski [SPD]: Tun Sie ja auch!)

Aber Herr Moron, werte Kolleginnen und Kollegen
von der rot-grinen Koalition, das, was ich bisher
gesagt habe, war gar nicht von mir. Es waren
ausnahmslos Feststellungen des Ministerprasi-
denten. Ich habe sie wértlich zitiert. Und ich gebe
ihm Recht.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe auch gar keine Lust, jetzt Gber die Frage
zu streiten, wer das Land gut oder schlecht redet.

Ich bin ziemlich sicher, die Leute haben solche
Streitereien auch satt. Sie wollen ordentlich regiert
werden, und sie wollen geradlinig regiert werden.

Wer aber wie der Ministerprasident, werte Kolle-
ginnen und Kollegen, so etwas sagt, der muss
sich natirlich fragen lassen, was seine Regierung
eigentlich tut, um das Land aus der von ihm sel-
ber diagnostizierten und beschriebenen Stagnati-
on und Rezession herauszubringen.

(Beifall bei der CDU)

Eines ist fir mich jedenfalls klar: Wir brauchen ei-
ne Politik, die die Wirklichkeit veréndert, nicht a-
ber neue Imagekampagnen.

(Beifall bei der CDU)

Herr Steinbrick, Sie haben erklart, Ihr Koalitions-
streit im vergangenen Jahr sei notwendig gewe-
sen, damit die Regierung die Kraft fir die schwie-
rigen Haushaltsberatungen habe. Nun ist seit dem
Streit mehr als ein halbes Jahr vergangen. Ich
frage Sie: Hat es denn inzwischen einen Politik-
wechsel in diesem Land gegeben? Haben Sie
Konsequenzen aus lhrer Einsicht gezogen, dass
es schlicht nicht mehr so weiter geht wie bisher?

Der Landtag soll heute den Doppelhaushalt
2004/2005 verabschieden. Nach meiner Auffas-
sung, nach Auffassung der CDU-Landtags-
fraktion, zeigt dieser Doppelhaushalt aber: Die
Landesregierung macht weiter wie gehabt. Der
Ministerprasident macht weiter, wo er als Finanz-
minister aufgehort hat.

(Beifall bei der CDU)

Er macht Schulden - diesmal in Hohe von fast
9 Milliarden €. Der Haushalt ist verfassungswid-
rig - genauso wie die Haushalte 2001 und 2002.
Also: eine Politik des "Weiter so".

Dabei sind die Menschen im Lande bereit, Veran-
derungen - auch harte Einschnitte - zu akzeptie-
ren. Sie sind bereit zu sparen, und sie wollen so-
gar sofort mit dem Sparen beginnen. Aber es darf
nicht willktirlich geschehen, und es muss gerecht
zugehen. Das ist jedoch das Problem in diesem
Lande, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Das eigentlich Deprimierende an diesem Landes-
haushalt ist, dass er finanzpolitisch unserits, wirt-
schaftspolitisch kontraproduktiv und sozialpolitisch
unfair und ungerecht ist. Wann hat es das in die-
sem Lande schon einmal gegeben, dass, wéh-
rend wir hier beraten, unten die Arbeiterwohlfahrt
steht und gegen die SPD-gefilihrte Regierung de-
monstriert, meine Damen und Herren?
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(Beifall bei der CDU)

Was ist der Grund? - Ich glaube, Sie haben ein-
fach nicht mehr die Kraft zu einem neuen Auf-
bruch. Sie haben nicht mehr die Kraft, die Struktu-
ren in diesem Lande zu verandern. Sie doktern
immer weiter herum und liefern handwerklichen
Pfusch ab. Damit verheddern Sie sich in lhren ei-
genen Widersprichen.

Im vergangenen Jahr gab es im Durchschnitt in
Nordrhein-Westfalen 880.000 Arbeitslose. Damit
wurde der Hochststand von 1997 nur ganz knapp
verfehlt. Das geschah Ubrigens auch nur deshalb,
weil durch neue VorruhestandmaflRnahmen und
durch Statistikbereinigungen die Zahlen manipu-
liert worden sind. Sonst hétten wir die Zahl
900.000 néamlich Uberschritten. Das haben die
WestLB-Volkswirte so festgestellt.

Aber, Herr Steinbriick und Herr Schartau, Arbeits-
losigkeit bekampft man nicht mit Statistikbereini-
gungen. Sie wissen genau so gut wie wir: Dieses
Land braucht den Aufschwung. Herr Steinbrick,
Sie haben selber gesagt: Wir brauchen den Auf-
schwung dringend in der zweiten Jahreshélfte
2004. Als Sie das gesagt haben, haben Sie zwar
nur die SPD gemeint - das kann man angesichts
der Umfragen auch verstehen; da haben Sie
Recht -, aber nicht nur die SPD, sondern vor al-
lem dieses Land braucht einen Aufschwung.

Das gilt fur diejenigen, die zu wenig Geld fir ihre
Kinder haben, flir diejenigen, die Angst haben, zu
investieren, fir diejenigen, die Angst vor Alters-
armut haben, flr diejenigen, die etwas leisten wol-
len, damit sie sich selber etwas leisten kdnnen.
Sie alle brauchen den Aufschwung.

Wenn Nordrhein-Westfalen aber den Aufschwung
braucht, dann frage ich Sie: Warum kirzen Sie in
dieser Situation mit diesem Haushalt die Investiti-
onen weiter drastisch nach unten?

(Beifall bei der CDU)

Warum streichen Sie die Mittelstandsférderung
um ein Viertel zusammen? Warum nehmen Sie
die Forschungsférderung an den Hochschulen um
30 % herunter? - Wer so Politik macht, der ge-
fahrdet den Aufschwung. Auf jeden Fall zerstort er
Vertrauen.

Die Landesregierung erklart, dass die Wirtschaft
angesichts der wirtschaftlichen Lage nicht weiter
mit neuen Steuern und Abgaben belastet werden
darf, damit wir wieder mehr Wachstum und Be-
schaftigung bekommen. Gleichzeitig fiihren Sie
aber heute eine neue Wassersteuer ein. Das ge-
schieht Ubrigens nicht fir die Umwelt, sondern um
die WestLB zu sanieren. 116 Millionen € sind es

in diesem Jahr, und 126 Millionen sind es im
nachsten Jahr. So, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, schafft man kein Vertrauen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Die Landesregierung sagt den Menschen, dass
man beim Strallenbau unsere schdne Kulturland-
schaft schiitzen muss. Mit dem Argument warten
wir auf die A 33 nunmehr bereits seit 38 Jahren.
Gleichzeitig wird dieselbe schéne Kulturlandschaft
ohne Riucksicht auf Verluste mit Windradern
"verspargelt" und verunstaltet. Seit der industriel-
len Revolution hat es eine solche Zerstérung nicht
mehr gegeben.

(Beifall bei CDU und FDP)

So schafft man kein Vertrauen. Der Ministerprasi-
dent dieses Landes sagt den Menschen: Sozial
gerecht ist die Politik, wenn sie sich um diejenigen
kiimmert, die Leistungen fiur sich und unsere Ge-
sellschaft erbringen. Zitat: "Um die - und nur um
sie - muss sich die Politik kimmern."

Das ist zwar fur sich genommen schon falsch, a-
ber wenn der Finanzminister dann auch noch sagt
- Zitat -: "Gerechtes Steuerrecht ist kompliziertes
Steuerrecht; einfaches Steuerrecht ist ungerech-
tes Steuerrecht”, dann fragen sich alle, und zwar
die Leistungsfahigen und die Schwachen, was
diese Regierung eigentlich unter Gerechtigkeit
versteht. Mit solchen Widersprichen schafft man
jedenfalls kein Vertrauen, werte Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der CDU)

Die Landesregierung sagt, dass die Mittel fur Kin-
dergarten, fur Ersatzschulen, fir Weiterbildung,
fur Behinderte, fir den Landesjugendplan, fur die
Ubungsleiter, fiir die Kunst- und die Kulturszene
gekirzt werden mussen, damit der Haushalt kon-
solidiert wird. 800 von 2.400 offenen Jugendzent-
ren sind damit gefahrdet. Kindergéarten sind von
der SchlielBung bedroht. Gleichzeitig verzocken
unfahige Banker bei der WestLB mehr als
3 Milliarden €. Fir den gréRten Teil dieses Betra-
ges muss das Land geradestehen. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, dieser Skandal muss auch
noch strafrechtliche Folgen haben. Auf jeden Fall
schafft man so kein Vertrauen. Bei den Kleinen
sparen und das Geld in der Bank verzocken - das
passt nicht zusammen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Sie mussen sich nicht wundern, dass eine solche
Politik der Widerspriiche ein verheerendes Echo
findet. Die Konsequenz, Herr Steinbriick: Kaum
jemand versteht noch Ihre Politik.
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Da protestiert die Evangelische Kirche im Rhein-
land auf ihrer Synode gegen lhren Haushalt. Ein
schon bemerkenswerter Vorgang! In dem Be-
schluss heil3t es - ich zitiere -:

.Eingespart wird insbesondere im Bereich der
Tageseinrichtungen fur Kinder, der Jugendar-
beit, der Weiterbildung und der Ersatzschulen,
also auch dort, wo informelle und autonome
Formen des Lernens und Kompetenzerwerbes
stattfinden, die Bestandteile des offentlichen
Bildungsauftrages sind - so die SPD in ihrer ei-
genen Erklarung. Diese stehen in untberseh-
barem Widerspruch zu den vom Land NRW
selbst festgelegten Schwerpunkten im Bil-
dungsbereich.”

Das ist richtig, was das Parlament der Evangeli-
schen Kirche im Rheinland beschlossen hat. Das
sieht die Bevdlkerung auch so. Diese Kiirzungen
sind bildungspolitisch falsch. Wer das immer noch
nicht gewusst hat, muss nur die neue IGLU-Studie
ansehen, die heute vorgestellt wird: NRW ist nur
noch Mittelmaf3. Und in dieser Situation zu kiirzen
ist bildungspolitisch falsch.

(Beifall bei der CDU)

Da protestieren die GEW und Ver.di gegen den
Haushalt. In ihrer Stellungnahme heifl3t es - Zitat -:

+LAngesichts der Ergebnisse der PISA-Studie,
die ... nachweist, dass in Deutschland die sozi-
ale Ausgangslage eine dramatische Auswir-
kung auf die Bildungschancen hat und dass
unser ... unterfinanziertes und strukturell unzu-
reichendes Bildungswesen ,Risikogruppen’ ge-
waltigen AusmalRes produziert ..., sind die be-
absichtigten Kirzungen in der offentlich gefor-
derten Weiterbildung ... ein Schlag gegen den
Anspruch auf soziale Verantwortung.”

Das ist richtig. Die Kiirzungen sind ungerecht und
unfair. Sie sind ein Armutszeugnis.

Wenn die Bildungsministerin heute als erste Re-
aktion auf die IGLU-Daten sagt: ,Wir gestalten die
Zeugnisse um; in Zukunft missen Lehrerinnen
und Lehrer besser begriinden, wenn sie ein Man-
gelhaft geben®, dann sage ich lhnen: Man sieht,
Sie haben es noch immer nicht gelernt.

(Beifall bei der CDU)

Sorgen Sie dafir, dass der Unterricht nicht mehr
ausfallt und die Klassen kleiner werden, und dok-
tern Sie nicht an Nebensachlichkeiten herum!
Dann haben die Kinder in diesem Land wieder
soziale Aufstiegschancen und werden nicht von
Ihnen davon abgehalten.

(Beifall bei der CDU)

Die Industrie protestiert gegen die Vernichtung
von Arbeitsplatzen durch den Haushalt. Der Wirt-
schaftsverband der Papier erzeugenden Industrie
in NRW sagt: Die Wassersteuer

Juhrt ... zu einem weiteren Abbau der Beschéaf-
tigung, was insbesondere fiir den Bereich der
gering qualifizierten Arbeitnehmer gilt.”

Auch das, werte Kolleginnen und Kollegen, ist
richtig. Die Wassersteuer ist 6konomisch falsch.

Da protestieren die Theatermacher gegen den
Haushalt. Im Protestschreiben an den Kultusmi-
nister heif3t es:

,Mit diesem Haushaltsansatz wird die Kunst-
und Theaterlandschaft NRW in Uberproportio-
nalem Mafe beschnitten und in eine untragba-
re, gar desolate Situation gebracht.... Eine
Streichliste ist noch kein Konzept.“

Jawohl, meine Damen und Herren: ,Eine Streich-
liste ist noch kein Konzept." Besser kann man den
Haushaltsentwurf nicht beschreiben.

(Beifall bei der CDU)

lhre Mallhahmen treffen; das ist wahr. Aber sie
treffen ziellos und willkirlich. Die Folge ist: Die
Leute gehen in die innere Emigration oder sie
demonstrieren, und zwar gerade die, sich fir an-
dere in diesem Land einsetzen, gerade die, auf
die man zugehen muss, gerade die, die man mit-
nehmen muss, wenn man einen Aufbruch in die-
sem Land will. Gerade die werden von lhnen de-
motiviert - Ehrenamtstour im Sommer hin, Ehren-
amtstour her, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU)

Das Vertrauen in den Willen und die Kraft der Ko-
alition zur Losung der Probleme fehlt. Sie begeis-
tert niemanden und sie weckt keine Lust am Auf-
bruch.

Ich habe Ihnen schon vor zwei Jahren, Herr
Steinbriick, eine Sanierungskoalition angeboten.
Sie haben das Angebot zuriickgewiesen. Mir
kénnte das heute also eigentlich ziemlich egal
sein. Aber mir ist es nicht egal, und zwar deshalb
nicht, weil ich an die Menschen in diesem Land
denke, weil ich an die Kinder denke, die Zukunft
brauchen, weil ich an die Pendler denke, die hier
jeden Tag im Stau stehen und nur die Wahl ha-
ben, ob sie auf der StralRe oder bei der Eisenbahn
im Stau stehen, weil ich an die vielen Menschen
denke, die Ihre Politik als willkirlich und un-
gerecht empfinden, und weil das dazu fihrt, dass
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die wirtschaftliche, kulturelle und soziale Infra-
struktur dieses Landes beschédigt wird.

Das ist auch der Grund, warum die CDU-
Landtagsfraktion lThnen mit ihrem EntschlieBungs-
antrag heute eine Alternative zu dieser willkirli-
chen, unfairen und ungerechten Politik vorlegt.
Wir wollen, dass die Menschen in diesem Land
Vertrauen in die Politik zuriickgewinnen. Die Men-
schen in diesem Land, werte Kolleginnen und Kol-
legen, sollen wissen: Es geht auch anders. Es
geht besser. Es gibt eine Alternative. Man muss
sie nur wollen und man muss sie sich zutrauen.

(Beifall bei der CDU und einzelnen Abgeord-
neten der FDP)

Wir hatten es uns natirlich leicht machen kénnen.
Der Haushalt ist verfassungswidrig. Das hat das
Gutachten von Prof. Birk bewiesen.

(Widerspruch von Ministerprasident Peer
Steinbriick)

- Herr Steinbriick, natlrlich stellt Herr Birk das
nicht fest. Nur: Als wir das beim Haushalt 2001
und 2002 gesagt haben, als wir da die Gutachten
vorgelegt haben, haben Sie mit der gleichen U-
berheblichkeit gesagt: Das interessiert mich alles
nicht! - Und Sie haben die Quittung vom Verfas-
sungsgericht bekommen. Genauso ist es hier
auch.

(Beifall bei der CDU und einzelnen Abgeord-
neten der FDP)

Nicht nur die gigantische Neuverschuldung, die
Sie machen, wobei Sie nicht gleichzeitig die In-
vestitionen erhéhen, sondern kirzen, hatte lhnen
zu denken geben missen, sondern auch, dass
die Bundesregierung - siehe Jahreswirtschaftsbe-
richt - heute davon absieht, zu sagen: Es gibt eine
Storung des gesamtwirtschaftlichen Gleichge-
wichts.

Wer soll das denn verstehen? Da prognostizieren
Sie in lhrem Haushalt selber Wachstum. Sie sa-
gen, es wird besser, und gleichzeitig sagen Sie,
die Lage ist so schlimm, dass wir die Stdérung des
wirtschaftlichen Gleichgewichtes bekannt geben
mussen.

(Zuruf von den GRUNEN)

Das passt alles nicht zusammen. Es sind die glei-
chen Widerspriiche, die lhre Politik von Anfang
bis Ende auszeichnet.

(Beifall bei der CDU)

Da ich gerade einen Zwischenruf von den Griinen
gehort habe: Sie werden sich intern fragen mis-

sen, was eigentlich eine solche Verschuldung mit
nachhaltiger Politik zu tun hat, von der Sie immer
reden. Die Frage wird man ja wohl auch einmal
stellen durfen.

(Beifall bei der CDU)

Ich bin ziemlich sicher, dass meine Kinder und die
vielen Kinder, die das irgendwann einmal zuriick-
bezahlen mussen, sich dann nicht freuen, son-
dern sagen: Was haben die eigentlich damals
gemeint, wenn sie von nachhaltiger Politik geredet
haben?

Wir hatten es uns ubrigens genauso leicht ma-
chen kdénnen angesichts der Art und Weise, wie
die Haushaltsberatungen in diesem Jahr gelaufen
sind. Wir kdnnten eigentlich jede Verantwortung
ablehnen.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Tun Sie
doch!)

Es ist jetzt 14 Tage her, dass Sie dem Parlament
die zweite Ergénzungslieferung tbersandt haben,
Ubrigens interessanterweise erst nach den Bera-
tungen in den Fachausschissen. Herr Moron,
damals haben Sie kommentiert, die CDU-Fraktion
hatte keine Antréage in den Fachausschiissen ge-
stellt.

Wissen Sie - von anderen zu verlangen, Antrage
zu einem Konvolut zu stellen, das bei Einbringung
offensichtlich schon so uberholt war, dass keine
Zahl auf der anderen geblieben ist, ist nicht nur in
der Sache nicht berechtigt. Vielmehr zeigt die
Tatsache, dass Sie selber heute Antrage einbrin-
gen, dass man die gesamten Beratungen in den
Fachausschiissen vergessen kann. Eigentlich ist
es eine Zumutung einem Parlament gegeniber,
solche Haushaltsplanberatungen Uberhaupt zu
veranstalten.

(Beifall bei der CDU und von Marianne Tho-
mann-Stahl [FDP])

Es ist nattrlich vollig klar, dass Sie das alles nicht
berthrt. Sie wollen jetzt den Haushalt durchzie-
hen - koste es, was es wolle. Nur Schluss mit den
Haushaltsplanberatungen, weil Sie die Situation
nicht mehr aushalten! Das ist genau der Grund,
weshalb es jetzt durchgezogen werden muss. E-
gal, ob richtig oder falsch - durchziehen!

(Zuruf von Johannes Remmel [GRUNE])

Das muss man sich einmal vorstellen: Neun An-
trage der SPD -die kdnnte man jetzt einzeln
durchgehen -, da stehen zwar Kirzungen drin,
aber es heildt auch: In der Sache sind sie gar nicht
berechtigt. Macht sie auf jeden Fall nicht weiter
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runter und macht irgendein neues Konzept, damit
wir den Leuten erklaren kdnnen: Eigentlich haben
wir euch zur Kasse gebeten, aber gemeint haben
wir es nicht. - Wenn Sie das so meinen wie in lh-
ren neun Antrdgen, dann andern Sie doch den
Haushalt; dann sorgen Sie daflr, dass es verninf-
tig wird, und machen Sie nicht irgendwelche Rhe-
torik!

(Beifall bei der CDU)

Man muss sich das einmal vorstellen: neun Ent-
schlieungsantrage. Dann haben wir den Auftritt
von Herrn Moron am Sonntag in "Westpol" erlebt.
Er sagt: Jetzt fuhren wir die Abschaffung des
13. Schuljahres bis zum Abitur ein. - Frau Schéafer
erklart etwas vollig anderes: Geht nicht, wir haben
Zeit, das mussen wir prifen. - Herr Moron sagt:
Nachstes Jahr fangen wir an.

Wie nennt man denn so etwas? Herr Moron, die
SPD sagt: Wir vertrauen der Landesregierung
nicht mehr bei der Durchsetzung der verschiede-
nen Punkte: von den Frauen Uber die Jugendli-
chen bis zur Schule. - Die eigene SPD-Fraktion,
Herr Steinbruck, traut Ihrer Regierung nicht mehr.
Das ist das, was wir eigentlich hier erleben.

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich dann noch hére, dass lhr Staatskanz-
leiminister im Lande herumlauft und sagt: Mit der
Verwaltungsreform und der Reduzierung von finf
auf drei Regierungsprasidenten habe ich eigent-
lich auch nichts zu tun; es ist eine Spielwiese des
Ministerprasidenten; macht Widerstand, damit wir
das verhindern kdnnen!, dann frage ich mich: Wer
hat eigentlich hier noch etwas zu sagen? Es geht
bis hin zur Tatsache, dass - siehe "Rheinische
Post" heute Morgen - anscheinend das Schwarze-
Peter-Spiel losgeht: Wer hat Schuld? - Sie sagen:
Die in Berlin. - Die in Berlin sagen: Die kdnnen es
in Dusseldorf nicht. - Ich sage lhnen: Beides
stimmt. Die Politik in Berlin ist nicht in Ordnung,
und Sie kénnen es auch nicht. Genau das ist es.

(Beifall bei CDU und FDP)

Eines jedenfalls ist klar: Wir, die CDU-
Landtagsfraktion, hatten das anders gemacht. Es
geht auch. Das beweisen wir mit unserem Zu-
kunftsprogramm Nordrhein-Westfalen, das wir Ih-
nen hier heute zur Abstimmung vorlegen.

Die Steinkohlesubventionen missen auf ein ver-
ninftiges Mald abgesenkt werden. Das ist Ubri-
gens auch noch ein Punkt: Es ist schon toll, wenn
die Regierung etwas einbringt, und dann sagt die
Regierungskoalition: Wir versehen das mit einer
Haushaltssperre; so nicht! - Da haben Sie, Herr
Priggen, Ubrigens Recht. Es war gut, dass Sie das

gemacht haben. Man muss aber sehen, was am
Schluss dabei herauskommt. Man muss sagen,
wohin man will, Gbrigens nicht nur im Interesse
derjenigen, die gegen Steinkohlesubventionen
sind, sondern gerade auch im Interesse derjeni-
gen, die dort arbeiten, damit das Unternehmen
sich darauf einstellen kann.

Das ist der Grund, weshalb wir ganz klar sagen:
Wir von der CDU wollen die Steinkohlesubventio-
nen bis 2012 halbieren. Das spart dann eine Milli-
arde Steinkohlesubventionen bis 2011, und die
wollen wir in Wachstum und Innovation, sprich in
neue Arbeitsplatze, investieren.

(Beifall bei der CDU)

Das Personal in der inneren Landesverwaltung
muss endlich reduziert werden. Das diskutieren
wir jetzt im flinften Jahr in dieser Legislaturperio-
de. Wir wiederholen unseren Vorschlag: Wir wol-
len 1,5 % in der inneren Landesverwaltung jahr-
lich abbauen; damit kénnen dann neue Lehrer
und Polizisten eingestellt werden.

Das Dickicht von Landesbeteiligungen und Lan-
desbetrieben, Landesanstalten und Landesinitiati-
ven muss gelichtet werden. Wir sagen konkret,
welche Aufgaben sich das Land in Zukunft noch
leisten kann und welche nicht. Wir wollen weniger
Staat, damit ein handlungsféhiger Staat mehr fir
Kinder, Bildung und Ausbildung tun kann. Dann
kénnen wir auch etwas fur die Schulen tun. Die
missen - ich sprach davon - besser werden.

Das pauschale Kirzen und Streichen quer durch
alle Haushaltstitel, das Sie hier veranstaltet ha-
ben, ist eine Politik der Schwéache. Es ist kein
Weg aus der strukturellen Misere des Landes-
haushaltes. Die Politik in diesem Land muss wie-
der Kraft haben, Ziele und Schwerpunkte zu set-
zen. Das tun wir mit unserem Antrag, und wir wei-
sen nach, dass es geht.

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich bin fest da-
von Uberzeugt: Die Menschen wollen einen neuen
Aufbruch in Nordrhein-Westfalen. Der Grund ist
ganz einfach. Es ist ihr Land, es ist ihre Heimat,
es ist ihr Zuhause. Um diese Heimat kiimmern sie
sich. Das zeigen sie in vielen Vereinen, Initiativen
und Institutionen.

Das zeigt Ubrigens auch die Volksinitiative "Ju-
gend braucht Zukunft".

(Beifall bei der CDU)

Bis gestern haben 76.676 Menschen, vor allen
Dingen junge Leute, mitgemacht. Die CDU-
Landtagsfraktion unterstitzt dieses Anliegen aus-
driicklich. Die Kirzungen missen deshalb auch
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zurickgenommen werden. Wir werden lhnen heu-
te einen Antrag vorlegen, mit dem Sie das korri-
gieren kénnen.

Denn auch dies geht nicht; Heute erst einmal die
Kirzungen beschlieen und dann im Rahmen der
Behandlung der Volksinitiative demnéchst sagen,
wir werden noch irgendetwas tun. - Nein, Sie wis-
sen alles, was man wissen muss, um eine Antwort
auf das Anliegen der Volksinitiative zu geben. Al-
so machen Sie es heute, warten Sie nicht noch
sechs Monate ab, und sorgen Sie daflr, dass die
Menschen nicht noch mehr Vertrauen verlieren!

(Beifall bei der CDU)

Nicht nur diese Initiative, sondern das vielfaltige
Engagement der Menschen, das wir in den letzten
Wochen und Monaten erlebt haben, zeigt: Diese
Menschen begreifen die 6ffentlichen Angelegen-
heiten als ihre eigenen. Sie sind nach meinem
Wortverstandnis "Patrioten”. Dieser Patriotismus
hat nichts mit Parteien zu tun und unterscheidet
Ubrigens auch nicht zwischen Konservativen und
Modernen, zwischen Linken und Rechten. Dieser
Patriotismus hat etwas mit dem Willen zu tun, Zu-
kunft zu gestalten, und der Lust, gemeinsam et-
was Neues zu schaffen.

Wenn es uns gelingt, diese Menschen mitzuneh-
men, mit ihnen Ziele zu formulieren, dann bin ich
mir ganz sicher, dass wir die Aufbruchstimmung in
unserem Land erreichen, die wir benétigen.

Meine Damen und Herren, wir wollen ein Land,
das in zehn Jahren das Wachstum der erfolg-
reichsten Bundeslander erreicht und in dem die
strukturelle Arbeitslosigkeit kein Problem mehr ist.

Wir wollen ein Land, das in zehn Jahren das bes-
te Bildungs- und Wissenschaftssystem Deutsch-
lands hat.

Wir wollen ein Land, in dem sich die Menschen
sicher fiihlen und keine Angst vor Armut und
Wohlstandsverlust haben.

Wir wollen ein Land, in dem sich Familien fur Kin-
der entscheiden und unseren Kindern alle Chan-
cen offen stehen.

Um das zu erreichen, missen wir Strukturen heu-
te andern. Die CDU hat dafiir ein konkretes und
bezahlbares Konzept. Wir haben die Kraft und
den Mut, das umzusetzen. Stimmen Sie unserem
Antrag zu, aus Liebe zu Nordrhein-Westfalen!

(Lang anhaltender Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Kollege
Dr. Riuttgers. - Das Wort hat der Fraktionsvorsit-
zende der SPD, der Abgeordnete Moron.

Edgar Moron (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich bin Gberrascht: Wir haben heute
einen, wie ich fand, miden und in gewisser Weise
auch lustlosen Vorsitzenden der CDU-Fraktion er-
lebt.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Lachen bei
der CDU)

Herr Dr.Rittgers, in lhrer Rede war doch nichts
drin. Es ist nicht Ihre Aufgabe, die Landesregie-
rung zu loben, sondern es ist lhre Aufgabe,
Schwéachen in der Landespolitik - verantwortet
durch die Mehrheit hier im Landtag und die Lan-
desregierung - aufzudecken und Alternativen an-
zubieten.

Wer lhnen aufmerksam zugehort hat, wird zu fol-
gendem Schluss kommen: Ja, Angriffe und Vor-
wirfe gegeniber der Landesregierung hat er vor-
getragen. Das kam alles ein wenig geschaftsma-
Big herliber, ohne viel Engagement.

Meine Damen und Herren, was bietet - in einer
der schwierigsten Haushaltslagen Nordrhein-
Westfalens, die jemals hat bewaltigt werden mus-
sen - dieser Oppositionsfihrer, der als Spitzen-
kandidat seiner Partei fir die Landtagswahl antre-
ten will, diesen Menschen an? Welchen Zukunfts-
entwurf hat er?

(Beifall bei der SPD)

An der Stelle haben Sie weder uns hier noch den
Menschen im Land etwas geboten. Sie verweisen
auf ein Programm, das Sie hochgestochen "Zu-
kunftsprogramm™ nennen, obwohl es letztlich
nichts anderes ist als ein Aufguss dessen, was
Sie uns bei den letzten Haushaltsberatungen vor-
geschlagen haben. Das ist wie ein Teebeutel, den
man mehrmals in heil3es Wasser tunkt und der
immer schwacher wird. Das Bild passt auch zu
Ihrem Programm, wenngleich es zugegebener-
malRen ein bisschen flotter formuliert ist, ein biss-
chen eleganter. Aber von der Substanz her ist es
genauso inhaltsleer, genauso widerspruchlich und
wenig konkret, wie das schon im letzten Jahr der
Fall gewesen ist. Und das bietet diese CDU dem
Land angesichts dieser schwierigen Lage an! Das
ist ein Armutszeugnis fur die Opposition und nicht
mehr!

(Beifall bei der SPD)
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Die Kennzeichen lhres Zukunftsprogramms, das
Sie uns in der vergangenen Woche vorgelegt ha-
ben und heute zur Abstimmung stellen, hat kei-
nem einzigen Fachausschuss zur Uberpriifung
vorgelegen. Nirgendwo im Parlament haben wir
Uber dieses Zukunftsprogramm geredet. Es ist
ausschlieBlich ein Scheinantrag fir die Parla-
mentsdebatte hier und heute. Mit diesem Antrag
wollen Sie in Nordrhein-Westfalen Politik ma-
chen?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist lachhaft und fur eine Opposition bescha-
mend. Es tut mir herzlich Leid, lhnen das in dieser
Heftigkeit sagen zu missen. Sie sehen: Ich bin
engagierter im Thema als der Oppositionsfiihrer
und daher auch ein bisschen heftiger.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Oh-Rufe
von der CDU)

Herr Dr. Rittgers, Sie haben uns ein Programm
vorgelegt - so haben Sie es im Ubrigen auch heu-
te wieder vorgetragen -, das allen Leuten alles
verspricht. Sie sprechen davon, alle Kurzungen
zurickzunehmen, weil alles falsch ist. Dafir fin-
den Sie Zeugen und Zitate, von denen Sie einige
hier benannt haben. Wenn Sie eine solche Politik
vorbereiten, setzen Sie sich aber auch mit Ihren
Leuten zusammen und versuchen, eine Antwort
auf die Frage zu finden, wie Sie diese Politik fi-
nanzieren wollen. Die Finanzierungsvorschlage,
die Sie machen, tun in diesem Land niemandem
weh. Sie machen allgemeine Versprechungen:
Wir wollen den Umsatzsteuerbetrug starker be-
kampfen! Wir verkaufen Vermoégen! Wir wollen
Beamte, die man jedenfalls in der allgemeinen
Verwaltung sowieso nicht braucht, entlassen! -
Das tut niemandem weh. Sie wollen Menschen
einen Gefallen tun, sind aber gleichzeitig dabei,
niemandem weh zu tun. Das ist politisch verant-
wortungslos. So Iésen Sie kein einziges Problem.
Das kénnen Sie im Ubrigen auch gar nicht.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Auf Ihren Antrag, der im Ubrigen vor lauter Feh-
lern nur so strotzt, will ich in aller Kiirze eingehen:
So fordern Sie beispielsweise, wir sollen ein Vier-
tel der Anteile am Bau- und Liegenschaftsbetrieb
NRW verkaufen. Dazu hat schon der Finanzminis-
ter Stellung genommen. Diese Position hétten Sie
bis heute wenigstens korrigieren kénnen.

Ihnen hat zu diesem Punkt doch schon der Fi-
nanzminister gesagt - das hatten Sie wenigstens
bis heute korrigieren kénnen -, dass dem Wert
dieses BLB von 9,7 Milliarden € gleichzeitig Bi-
lanzverbindlichkeiten in der GréRenordnung von

8,7 Milliarden € gegeniberstehen. Wir reden also
Uber 1 Milliarde €. Wo wollen Sie also die Mittel
herholen, von denen Sie sprechen? - Das ist doch
eine Luftbuchung. Da steckt doch nichts dahinter.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das hat Ihnen der Finanzminister doch schon letz-
te Woche gesagt. Sie tragen aber heute das Glei-
che vor und stellen es dieses Parlament zur Ab-
stimmung.

Dann fangen Sie wieder - das habe ich eben
schon angesprochen - mit Personalabbau in der
"engeren Landesverwaltung" an. Was ist das
denn, Herr Dr. Rittgers? - Sind das auch die Fi-
nanzamter? Sind das auch die Hochschulen?

(Ministerin Hannelore Kraft: Das wirde ich
auch gerne wissen!)

Denn bei lhrer Definition haben Sie nur Polizei,
Justiz und Schulen herausgenommen. Alles ande-
re rechnen Sie offenbar zur engeren Landesver-
waltung.

(Manfred Palmen [CDU]J: Lesen!)

Dann sprechen Sie von 70.000 Stellen. Von de-
nen kénne man 1,5 % streichen. - Ich sage Ihnen:
Wenn wir von der engeren Landesverwaltung
sprechen, reden wir tiber 25.000 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter. Beamte kdnnen wir nicht kindi-
gen, Herr Dr. Rittgers. Oder wollen Sie dem Ar-
beitgeber das Recht einrdumen, Beamte zu kin-
digen; das glaube ich nicht. Also reden wir davon,
dass man Angestellte kiindigen oder den Ange-
stelltenstellenbestand abbauen soll. Das sind aber
in der Regel lebensjungere Personen. Denn die
Alteren genieRen aufgrund ihrer langjahrigen T&-
tigkeit meistens Kiindigungsschutz.

Ihr Ziel besteht also darin - wenn ich es richtig
verstanden habe -, dass Sie 1,5 % aus der enge-
ren Landesverwaltung - das sind jiingere Manner,
jungere Frauen, also auch die leistungsféahigen
Mitarbeiter mit einer Zukunft- herauskiindigen
wollen. Sie wollen betriebsbedingte Kiindigungen.
Diese Personen wollen Sie aus der Verwaltung
herausschmei3en, um an anderer Stelle etwas
hineinzustecken. Nein, Herr Dr. Rlttgers, das
funktioniert nicht.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Im Ubrigen muss man Folgendes anmerken: All
das, was Herr Dr. Rittgers hier fur seine Partei
vorschlagt, macht von seinen Parteifreunden in
den anderen Bundeslandern - von Hessen Uber
Niedersachen und Bayern bis hin zu Baden-
Wirttemberg - nicht ein Einziger.
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(Manfred Palmen [CDU]: Die haben auch
andere Haushalte!)

Das schlagt nur Herr Ruttgers vor. Alle anderen
gehen andere Wege. Da sage ich lhnen, Herr
Ruttgers: Wir glauben lhnen auch nicht, dass das
die von Ihnen gewollte Politik ist. Sie tragen das
vielmehr nur vor. Das sind alles Scheinargumen-
te.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dann wird es ganz lustig bei Ihnen. Sie schlagen
z. B. vor, dass wir die Grundstlcks- und Finanzie-
rungsgesellschaft des Landes  Nordrhein-
Westfalen verkaufen sollen. Da fragen wir uns:
Wie sollen wir das denn machen? - SchlieRlich
existiert diese seit Mitte 2001 nicht mehr. Die gibt
es doch Uberhaupt nicht mehr. Diese Forderung
steht aber in lhrem Papier. Haben Sie das uber-
sehen, oder erzahle ich den Leuten Blodsinn?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist nur ein Beispiel. - Dann schlagen Sie, wir
sollten die Landesentwicklungsgesellschaft ver-
auBern. Im Haushalts- und Finanzausschuss hat
die FDP einen entsprechenden Antrag gestellt.
Dort hat die CDU gegen diesen Antrag gestimmt.
Was soll das denn?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Was ist das denn fiir eine Oppositionsarbeit? - Ich
kénnte noch mehr Beispiele aufzeigen. Ich schen-
ke es mir. Das bringt uns nicht weiter.

(Zurufe von der SPD: Mehr!)
- Nein, lassen wir es sein.

Ich mdchte zum Schluss noch Folgendes zu die-
sem Zukunftsprogramm sagen: Wir reden uber
die Haushalte 2004 und 2005. Sie legen uns in
der letzten Haushaltsdebatte ein Zukunftspro-
gramm vor, das uUber einen Zeitraum bis 2011, al-
so Uber acht Haushaltsjahre, geht. Aber zu dem,
was wir heute hier zu leisten haben, zu der Arbeit,
die wir hier zu machen haben, und zu dem Prob-
lem, dass wir den Haushalt ausgleichen miissen
- und beziiglich dessen Verfassungsmafigkeit Sie
Vorstellungen haben -, haben sie uns heute kei-
nen Vorschlag gemacht, der lhren eigenen An-
sprichen auf einen verfassungsmagigen Haushalt
gerecht geworden waére.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Marc Jan
Eumann [SPD]: Sehr gut!)

Sie haben nicht einen einzigen Vorschlag unter-
breitet! Das soll es dann sein, meine Damen und
Herren.

Wir werden heute trotz der AuRerungen des Op-
positionsfilhrers, trotz dramatischer Einnahme-
ausfalle, die wir zu verzeichnen haben, zwei
Haushaltsplane verabschieden,

(Manfred Palmen [CDU]: Der letzte Haushalt,
den Sie machen!)

die den Grundstein fir eine langfristige Konsoli-
dierung der Landesfinanzen legen

(Lachen bei der CDU)

und die uns den politischen Handlungsspielraum
bewahren, und zwar durch konsequente Schwer-
punktsetzung bei der Lésung der wichtigsten Zu-
kunftsaufgaben unseres Landes.

(Beifall bei der SPD)

Die Einnahmeausfalle, meine Damen und Herren,
betreffen alle offentlichen Haushalte bei Bund,
Landern und Kommunen, und diese Einnahme-
ausfalle hat uns kein Sachversténdiger - und da-
mit meine ich gar nicht die Politik, sondern dieje-
nigen, die Politik begleiten und auch in der Presse
ihren Niederschlag finden - vorausgesagt.

Die Steuereinnahmen des Jahres 2005 werden
trotz wachsender Aufgaben und trotz wachsender
Ausgaben - auch durch Tarifvertrdge bedingt - in
vielen Bereichen unter denen des Jahres 2000
liegen. Wir kénnen diese Situation nur durch Kiir-
zungen in fast allen Bereichen des Landeshaus-
haltes meistern. Allerdings gilt eine Ausnahme: An
der Schule, an der Zukunft unserer Kinder und
damit an der Zukunft unseres Landes wird nicht
gespart. Gespart wird in anderen Bereichen.

(Beifall bei der SPD - Oh-Rufe von der CDU)

Wir sind gezwungen, die Ausgaben 2004 und
2005 deutlich zuriickzufahren. Von den Kirzun-
gen sind die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
offentlichen Dienstes durch Mehrarbeit und Ge-
haltsverzicht betroffen. Betroffen sind fast alle
Forderprogramme des Landes, und zwar auch die
-und das tut uns Sozialdemokraten besonders
weh - im sozialen Bereich. Weitere Einschnitte
sind sozialpolitisch und auch wirtschaftspolitisch
nicht mehr zu verantworten.

Wir gehen davon aus -da stimme ich Herrn
Dr. Rittgers auch zu -, dass die deutsche Wirt-
schaft nach drei Jahren der Stagnation jetzt wie-
der in eine Aufschwungsphase hineinkommt. Das
ist gut so.

Trotzdem, meine Damen und Herren, wird die La-
ge auf dem Arbeitsmarkt auch in den néachsten
Jahren noch sehr schwierig bleiben. Zumindest
werden wir nicht schnell den vom Stabilitats- und
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Wachstumsgesetz geforderten hohen Beschéfti-
gungsstand erreichen. Dieses Ziel kdnnen wir nur
langfristig verwirklichen.

Aus all diesen Griinden erhdéhen wir die Kredit-
aufnahme im Jahre 2004, also im nachsten Haus-
haltsjahr, um 1,5 Milliarden € und wirken damit
der Stérung des gesamtwirtschaftlichen Gleich-
gewichts entgegen.

Die Koalitionsfraktionen - das ist auch der Ge-
genstand offentlicher Diskussionen gewesen -
haben in einer groRen Kraftanstrengung Korrektu-
ren am Haushaltsentwurf der Landesregierung
vorgenommen. Wir kirzen Ausgaben nur noch
da, wo wir glauben, sie verantworten zu kdnnen,
und manchmal ist da auch die Grenze erreicht.
Aber wir zerschlagen keine Strukturen.

(Beifall bei der SPD - Marc Jan Eumann
[SPD]: So ist das!)

Wir sichern die Strukturen eines Rechtsstaates,
der dem Grundsatz der sozialen Verantwortung
verpflichtet ist. Das ist unser Herzensanliegen,
und dabei bleibt es auch in Zukunft.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir verhindern das weitere Ansteigen der Arbeits-
losigkeit, und wir unterstiitzen den beginnenden
wirtschaftlichen Abschwung - Aufschwung ---

(Heiterkeit und demonstrativer Beifall bei der
CDU)

- Was wollen Sie denn? Warum jubeln Sie bei Ab-
schwung? Wiinschen Sie sich das?

(Zurufe von der CDU)

Ist das Ihre politische Forderung? Wollen Sie
das? Wir wollen doch Aufschwung! Sie hoffentlich
auch!

(Zurufe von der CDU)

Das passt nicht in Ihr politisches Konzept. Aber
die Menschen wollen den Aufschwung. Und wir
werden dazu beitragen, dass er kommt. Meine
Damen und Herren, das ist das Ziel, um das es
hier geht und um nichts anderes.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren, die Messlatte unseres
Handelns sind die Landesverfassung, das Stabili-
tats- und das Wachstumsgesetz und selbstver-
standlich auch die Landeshaushaltsordnung. Wir
orientieren uns an den Erfordernissen des ge-
samtwirtschaftlichen Gleichgewichts. Daraus leitet
sich fur das laufende Jahr 2004 die Notwendigkeit
ab, die Regelgrenze fur die Neuverschuldung aus

Art. 83 Satz 2 der Landesverfassung zu Uber-
schreiten.

Es gibt Anzeichen fur ein Anspringen der Kon-
junktur, was offenbar die Oppositionsparteien irri-
tiert und von Ihnen auch nicht so positiv gesehen
wird wie von uns, wie man gerade gemerkt hat.
Aber die Belebung des Arbeitsmarktes wird sich
erst mit einer Verzégerung einstellen.

Damit bleibt einer der vier Eckpfeiler des gesamt-
wirtschaftlichen Gleichgewichts instabil. Solange
die Stérung des gesamtwirtschaftlichen Gleich-
gewichts besteht, solange missen wir auch bereit
sein, die Verschuldung Uber die Regelgrenze hin-
aus anzuheben. Alles andere ware auch konjunk-
turpolitisch unverantwortlich, namlich gegeniber
den Menschen, denen wir verpflichtet sind, eine
neue Erwerbsperspektive zu schaffen.

Das verstof3t nicht gegen die Verfassung, sondern
entspricht ihrem Geist und auch ihrem Wortlaut.
Unsere Verfassung und unsere Gesetze sehen
ausdricklich vor, dass der Staat aktiv gegen Ar-
beitslosigkeit vorgeht.

(Zurufe von der CDU)

Das soll nicht heiRen, meine Damen und Herren,
dass wir die Regelgrenze der Verfassung infrage
stellen - im Gegenteil. Wir sind uns bewusst, dass
die Uberschreitung eine wohl begriindete Aus-
nahme bleiben muss. Wir sehen aber in diesem
Jahr die Notwendigkeit, von dieser Ausnahme
Gebrauch zu machen. Damit stehen wir im Ubri-
gen nicht allein.

Nach dem heutigen Stand haben auch der Bund
und die Lander Niedersachsen, CDU-regiert,
Hessen, CDU-regiert, Mecklenburg-Vorpommern,
SPD/PDS-regiert, und Schleswig-Holstein,
Rot/Grin-regiert, eine Stdrungslage festgestellt.
Wir leben eben nicht auf einer Insel in Nordrhein-
Westfalen. Wir gehen hier auch keinen Sonder-
weg.

Fur ganz Deutschland ist die Stérung durch den
Bund festgestellt. Wir haben vergleichbare Her-
ausforderungen in mindestens vier der anderen
Bundeslénder zu bewaltigen. Im dritten Jahr hin-
tereinander gehen die Steuereinnahmen zurtick.
Das hinterlasst im Landeshaushalt seine Spuren.

Noch schéarfere Sparmalinahmen wirden die
Probleme auf dem Arbeitsmarkt noch gré3er ma-
chen. Das ist nach Auffassung des Finanzminis-
ters und auch nach unserer Auffassung richtig so.
Wir schlieBen uns in dieser Frage der Meinung
des Finanzministers ausdriicklich an.
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An die Begriindung firr eine Uberschreitung der
Regelgrenze stellen die Gerichte wachsende An-
forderungen. Denen kommen wir nach. Zu diesem
Zweck hat die Koalition heute einen Entschlie-
Bungsantrag eingebracht, der im Einzelnen dar-
legt, worin die Stérung des gesamtwirtschaftlichen
Gleichgewichts zu sehen ist.

Dieser EntschlieBungsantrag zeigt auch, warum
fur dieses Jahr eine Uberschreibung der Regel-
grenze angezeigt ist und wie durch eine hohere
Neuverschuldung der Arbeitslosigkeit entgegen-
gewirkt wird. Auf den Inhalt dieser Entschliel3ung
nehme ich ausdriicklich Bezug. Wir bewegen uns
in dem Korridor, den die Verfassung und das Sta-
bilitats- und Wachstumsgesetz vorgeben.

Die hohere Neuverschuldung ist gerechtfertigt.
Wir gehen einen Weg der Einsparungen ohne
Strukturbriiche, der der Arbeitslosigkeit entge-
genwirkt, ohne dass wir damit die Zukunft be-
lasten.

Wir erfillen mit unserem Landeshaushalt die Ziele
des Stabilitats- und Wachstumsgesetzes. Das ist
nicht nur unsere Meinung, meine Damen und Her-
ren. Wir haben vergangene Woche von der CDU
ein Gutachten von Prof. Birk aus Munster erhal-
ten. Das war der Vertreter der CDU in dem
Rechtsstreit Uber die VerfassungsmaRigkeit der
beiden Haushalte, die er dann fir verfassungswid-
rig erklart hat.

(Bernhard Recker [CDU]: Er hatte Recht! -
Weitere Zurufe von der CDU)

Wir haben in der Kurze der Zeit dieses Gutachten
Uberprifen lassen und uns selber ein Gutachten
zu dieser Frage besorgt. Dieses Gutachten ist
wegen der Kiirze der Zeit leider erst in der heuti-
gen Nacht, um 4:00 Uhr, in unserem Biro im
Landtag eingegangen. Das Gutachten ist von
Prof. Dr. Helmut Siekmann aus Bochum. Wir wer-
den lhnen dieses Gutachten zur Verfigung stel-
len. Es sagt eindeutig, dass der von der Landes-
regierung und den Koalitionsfraktionen beschrie-
bene Weg die gesetzlichen Vorgaben sowohl aus
der Verfassung als auch aus dem Stabilitatsge-
setz und der Landeshaushaltsordnung einhalt.

Wir stellen Ihnen das Gutachten zur Verfligung.
Wir bitten Sie, sich auch mit diesem Gutachten
intensiv auseinander zu setzen und lhre Position
in dieser Frage noch einmal zu Uberprifen.

(Helmut Diegel [CDU]: Das hat er fur 2001
und 2002 auch schon gesagt!)

Meine Damen und Herren, mit gezielten Spar-
malRnahmen schaffen wir aber auch finanzielle
Spielraume, die wir brauchen, um kinftig die

Staatsverschuldung zu verringern. Einnahmever-
besserungen ab dem Jahre 2006 werden in erster
Linie zur Ruckfihrung der Schulden des Landes
genutzt. Das setzt aber voraus, dass wir wieder
steigende Einnahmen fur den Landeshaushalt
haben. Diskussionen oder Vorschlage - die kom-
men vor allem von der CDU - fur noch weiterge-
hende Steuerkirzungen sind mit dieser Politik
nicht zu verbinden.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Meine Damen und Herren, vor wenigen Wochen
hat sich die CDU an dem Steuerkonzept von
Herrn Merz geradezu berauscht. Sie war eupho-
risch. Toller Vorschlag! Da hat man von Befrei-
ungsschlag geredet, von einem Meilenstein in die
richtige Richtung. Durchbruch zur Steuerwende! -
Das waren die euphorischen Bewertungen der
CDU und auch von Vertretern der CDU aus Nord-
rhein-Westfalen.

Und heute? Was ist daraus geworden? - Ich zitie-
re, meine Damen und Herren: "Was in den ver-
gangenen Tagen aus der Partei" - damit war die
CDU gemeint - "zu héren war, hat mit Klarheit,
Richtung oder Berechenbarkeit nichts zu tun", so
der Kommentar in der ,Aachener Zeitung“ vor we-
nigen Tagen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ,Handelsblatt* ging noch einen Schritt weiter.
Auch der Finanzminister hat dieses Zitat schon
einmal gebracht. Herr Finanzminister, es ist so
schon, dass ich es hier noch einmal verwenden
mochte. Das ,Handelsblatt* hat namlich zu den
Planen der CDU zur Steuerreform gesagt, das sei
Simsalabim-Politik. Wortlich:

"Man schirt heftigste Erwartungen, die dann
aber von anderen befriedigt werden sollen. An-
dere sollen bezahlen, was man selber ver-
spricht.”

Das ist lhre Politik.
(Beifall bei der SPD)

Ich kann Ihnen nur sagen: Diese Bewertung trifft
den Nagel auf den Kopf. Genau darum geht es.

Es ist fur die CDU in Nordrhein-Westfalen eben
typisch, dass sie die politischen, gesellschaftli-
chen, 6konomischen und finanziellen Rahmenbe-
dingungen unseres Landes ignoriert und rein par-
teipolitisch handelt. Sie agiert ausschlief3lich mit
dem Ziel der Landtagswahl im Mai 2005. Nichts
anderes haben Sie im Auge, nur die Wahl - nicht
das Wohl des Landes in diesem Jahr, nicht das
Wohl im nachsten Jahr, nur lhre Wahl im Jahre
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2005. Das ist aber nicht im Interesse der Men-
schen in unserem Land.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Meine Damen und Herren von der CDU, Sie sind
gegen jede Kirzung. Jede Kiirzung, die die Lan-
desregierung oder die Koalitionsfraktionen vorge-
schlagen haben, ist von lhnen abgelehnt worden.

Sie reden jedem nach dem Mund. Jeder, der ge-
gen die Sparplane protestiert, kann sicher sein,
dass sofort irgendjemand von der CDU Applaus
heischend vor ihm steht.

Sie machen aber keine eigenen Kirzungsvor-
schlage. Sie stellen in den Fachausschissen kei-
ne Anderungsantrage. Das kennzeichnet die Kon-
zeptionslosigkeit Ihrer Politik, meine Damen und
Herren von der CDU.

(Beifall bei der SPD)

Die paar Scheinantrdge, die Sie kurz vor Tores-
schluss noch gestellt haben, andern nichts an
diesem Eindruck, den Sie bei diesen Haushalts-
planberatungen wieder einmal erweckt haben. Al-
len Fachberatungen haben Sie sich entzogen.

Herr Ruttgers, da kénnen Sie heute doch nicht mit
dem Hinweis kommen: lhr habt uns ein paar Ent-
schlieBungsantrdge dazugegeben. - Entschlie-
Bungsantrage erlautern Haushaltspositionen noch
einmal und binden den Landesgesetzgeber; sie
sind aber doch keine Haushaltsberatungen, son-
dern Erganzungen dazu.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie haben sich allen Fachberatungen und allen
Anhdrungen entzogen.

(Widerspruch bei der CDU)

Dies ist ein Armutszeugnis, meine Damen und
Herren. Es ist Ubrigens auch eine Missachtung
des Parlaments. Ich sage in aller Deutlichkeit: Das
ist in der Tat eine Missachtung des Parlaments.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Im Ubrigen haben Sie durch die Tatsache, dass
Sie sich dem Ganzen entzogen haben, allen Ver-
banden, Gewerkschaften und sonstigen Organisa-
tionen auch nicht die Mdglichkeit gegeben, sich
bei den von den Fachausschiissen durchgefihr-
ten Anhérungen mit Ihren Vorschlagen auseinan-
der zu setzen. Sie sind auf der ganzen Linie weg-
getaucht, mehr nicht.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Marc Jan
Eumann [SPD]: Abgetaucht!)

Wer politische Verantwortung wahrnehmen will,
der muss sich eben auch in schwierigen Zeiten
der Kritik offensiv stellen. Meine Damen und Her-
ren, man kann nicht immer nur den Weg des ge-
ringsten Widerstands gehen. Sie missen sich
auch in schwierigen Zeiten der Kritik stellen.

Die Koalitionsfraktionen haben dies getan.
(Lachen von Manfred Palmen [CDU])

Nach Beratungen mit Verbénden, Gewerkschaf-
ten und Interessengruppen haben wir Korrekturen
am Haushalt vorgenommen.

Deshalb stellen wir heute selbstbewusst fest:
Auch in der schwierigsten Haushaltssituation, in
der sich das Land je befunden hat, werden die In-
teressen Nordrhein-Westfalens gewahrt, hat un-
ser Land eine handlungsfahige und stabile parla-
mentarische Mehrheit und stellen wir die Weichen
fur eine gute Zukunft unseres Landes.

(Beifall von Dr. Bernhard Kasperek [SPD])

Wir haben nichts schéngeredet, meine Damen
und Herren. Wir haben auch nichts verschwiegen.
Wir haben den Menschen in diesem Land offen
und ehrlich die Wahrheit gesagt. Sie haben das
nicht getan, meine Damen und Herren von der
CDuU.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir haben den Birgerinnen und Blrgern in unse-
rem Land gesagt, welche konjunkturellen Proble-
me wir I6sen mussen, in welchem Umfang die
vom Bund beschlossenen Steuersenkungen die
Haushalte des Landes und seiner Kommunen be-
lasten und welche strukturellen Probleme der
Landeshaushalt aufweist. Wir haben auch nicht
verschwiegen, was wir uns nicht mehr leisten
kdnnen und wo wir sparen mussen, wie wir den
Landeshaushalt langfristig konsolidieren wollen
und wo wir Gestaltungsspielrdume erhalten und
langfristig sichern kdnnen.

Das alles haben wir offen miteinander diskutiert -
in vielen Gesprachen mit allen Verbanden: von
den Kirchen bis zu den Gewerkschaften, von den
Jugendorganisationen bis zu den Wohlfahrtsorga-
nisationen. Wir haben uns keiner kritischen Dis-
kussion entzogen. Von lhnen kann ich das nicht
behaupten.

Insofern haben wir unseren klaren und berechen-
baren Kurs beibehalten. Diesen Kurs haben wir im
Ubrigen mit dem "Diisseldorfer Signal" abge-
steckt, und wir setzen ihn auch um.

Ja, meine Damen und Herren, es gibt harte und
schmerzhafte Einschnitte. Sie sind aber notwen-
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dig - und hier entzieht sich die CDU -, damit wir
auch in Zeiten wegbrechender Steuereinnahmen
das Wichtige tun kénnen. Auch dafir setzen wir
Schwerpunkte.

Wir sparen an anderer Stelle, damit wir unsere
Schulen Schritt fur Schritt besser machen kdnnen.
Das ist auch dringend erforderlich. Wir sichern die
Einflhrung des Englischunterrichts ab der dritten
Grundschulklasse. Wir sichern die finanziellen
Voraussetzungen fur die Einfuhrung der Ganz-
tagsbetreuung an den Grundschulen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Wir stellen mehr Mittel und mehr Lehrer zur Ver-
fugung, um Unterrichtsausfall zu bekampfen. Wir
sparen gezielt, damit es im Kinder- und Jugend-
bereich keine Strukturbriiche gibt. Wir sichern mit
einer groRen Kraftanstrengung die Zukunft des
Landesjugendplans, der im Vergleich zum Entwurf
der Landesregierung im Jahr 2004 um
12 Millionen € und im Jahr 2005 um 16 Millionen €
erhoht wird.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Wir entlasten die Trager von Kindertagesstatten in
angemieteten Raumen. Wir verstarken die
Sprachférderung in den Kindertagesstatten. Wir
sichern die Familienhilfe und die Erziehungsbera-
tungsstellen.

Das ist alles serids - und nicht wie bei der CDU
durch Luftbuchungen finanziert.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Zu keinem einzigen dieser Punkte haben Sie ei-
gene Antrdge gestellt, meine Damen und Herren.
Zwar haben Sie vor dem Landtag protestiert; in
den Ausschissen haben Sie aber geschwiegen,
weil Sie die Verantwortung fur Kirzungen nicht
Ubernehmen wollten.

(Dr. Bernhard Kasperek [SPD]: Schénwet-
terpolitik!)

Das ist aber nicht verantwortbare Politik in einer
schwierigen Haushaltszeit. Damit haben Sie sich
der Verantwortung entzogen.

Wir setzen Schwerpunkte, damit schwache, alte,
behinderte und langzeitarbeitslose Menschen in
unserem Land nicht allein gelassen werden. Wir
sorgen auch dafir, dass der Arbeitgeber Land
genauso viele Ausbildungsstellen vorhalt wie im
Jahre 2003. Die entsprechenden Mehrkosten sind
ebenfalls serids finanziert.

Fur die Integration behinderter Menschen haben
wir in den Haushaltspldnen 2004 und 2005 ge-
geniiber dem Regierungsentwurf 5 Millionen €
umgeschichtet. Vorschlage der CDU dazu haben
wir nicht gesehen.

Auch die Kirzungen im Landesaltenplan wurden
teilweise korrigiert: 1,8 Millionen € in beiden
Haushaltsjahren mehr. Fir die Aids-Bekampfung
gibt es 1,9 Millionen € mehr und fir die Bekamp-
fung von Suchtgefahren 6,3 Millionen € mehr.

Meine Damen und Herren, auch das Engagement
des Landes in der Kulturpolitik ist gesichert. Die
Tréager von Orchestern, Musikschulen und Musik-
pflege, die Landestheater, das Bibliothekswesen
und die kommunalen Orchester werden starker
mit Zuschiissen geférdert, als dies im Haushalts-
entwurf der Landesregierung vorgesehen war.

Trotz allem - wir bekennen uns dazu und stellen
uns hier auch der Kritik; wir héren dies nicht im-
mer gern, halten es aber auch aus- sind die
nachsten beiden Haushaltsjahre Jahre der Haus-
haltskiirzungen. Wir wahren dabei aber die sozia-
le Balance.

Meine Damen und Herren, vielen haben wir einen
Solidarbeitrag abverlangt, der niemandem leicht
fallt - auch den Tragern der Ersatzschulen. Auch
sie werden zur Bewaltigung der aktuellen Haus-
haltsprobleme herangezogen. Wir nehmen sie mit
in die Pflicht. Bei einem Zuschuss von rund
1 Milliarde € ist ein einmaliger Solidarbeitrag von
15 Millionen € verantwortbar und fir die Trager
auch verkraftbar. Das muss man hier deutlich sa-
gen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Alles deutet darauf hin: Die Konjunktur in
Deutschland erholt sich. Das sagt nicht die Politik,
das sagen unabhéangige Institute, das signalisiert
im Ubrigen auch die Wirtschatt.

Der Wirtschaftsminister hat ebenfalls in seiner
Pressekonferenz am Montag positive Signale
vermittelt. Sogar Herr Rittgers hat das in seiner
ersten Pressekonferenz im neuen Jahr einge-
standen und mitgeteilt:

"Die Experten sagen, dass es nach einer lan-
gen Stagnations- und Rezessionsperiode end-
lich wieder ein Jahr der konjunkturellen Bele-
bung und des Aufschwungs geben wird."

Und Sie haben hinzugefugt:

"Die Politik darf die erwartete konjunkturelle Be-
lebung nicht zum Anlass nehmen, ihre Reform-
anstrengungen ruhen zu lassen."
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Wenn das richtig ist, wo waren dann die Reform-
vorschldge der CDU in den Haushaltsberatungen
der letzten drei Monate? Warum kindigen Sie et-
was an und handeln nicht nach diesen Ankindi-
gungen? Warum entziehen Sie sich dem? Warum
haben Sie mit lhren politischen Freunden aus an-
deren CDU-gefiihrten Bundeslandern eine wirkli-
che Reform der Gewerbesteuer zugunsten der
Kommunen blockiert?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Warum sagen Sie uns denn nicht und schieben es
immer hin und her wie eine heile Kartoffel, wer
die von der Union geplanten Steuersenkungen
von rund 10 Milliarden € bezahlen soll?

Da hat Herr Kauder, der Parlamentarische Ge-
schaftsfihrer der CDU/CSU-Bundestagsfraktion,
zum Hinweis der rot-griinen Koalition in Berlin, die
CDU moge doch einen Gesetzentwurf zur Steuer-
senkung und Steuerreform vorlegen, gesagt: Die
von der Regierung haben wohl einen an der Waf-
fel. - Das ist unparlamentarischer, unfairer Aus-
druck.

Aber Herr Rittgers hat doch vor wenigen Tagen
selber angekindigt, dass die CDU bis zum Marz
einen Gesetzentwurf vorlegen wird. Ob Herr Kau-
der Sie dann auch mit seiner Einschatzung ge-
meint hat, diejenigen, die einen Gesetzentwurf
forderten, hatten einen an der Waffel? Ich wirde
mir das nicht zu Eigen machen, Herr Rittgers.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Aber so reden lhre eigenen Leute, und zwar wohl
indirekt dann auch tber Sie.

(Manfred Palmen [CDU]: Das ist hier ja Kar-
neval')

Warum sagen Sie uns nicht, wer diese Steuer-
senkung bezahlen soll? - Da tauchen Sie auch
wieder weg.

Sie haben einen Gesetzentwurf angekindigt, aber
Ihre eigenen Parteifreunde nennen das eine dis-
sonante Einzelprofilierung. Andere sagen: Das ist
Tagespolitik; morgen ist das wieder vergessen. -
Damit sind immer Sie, Herr Rlttgers, gemeint. Ein
hohes Ansehen geniel3en Sie mit lhren Vorschla-
gen bei lhren Freunden in Berlin offenbar nicht.

Ihre Parteifreunde raten Ihnen auferdem, erst
einmal Wahlen in NRW zu gewinnen, dann kénn-
ten Sie eigene Gesetzentwurfe im Bundesrat ein-
bringen. Ich prophezeie lhnen: Diese Chance
werden Sie nie bekommen.

(Beifall bei der SPD - Vereinzelt Lachen bei
der CDU)

Deshalb wird es bei der Schwache der CDU in
Nordrhein-Westfalen bleiben.

Im Ankindigen sind Sie grof3, im Handeln sind Sie
schwach. Ich will daftir ein Beispiel nennen:

Der ,Westfalenpost* haben Sie am 19. Dezember
2003 gesagt:

"Wer Steuerschlupflocher bedenkenlos nutzt
oder ins Ausland zieht, um Steuern zu sparen,
muss wissen, dass er seine Vorbildfunktion ver-
liert. Es gibt Dinge, die tut man nicht."

Das ist vollig richtig, Herr Ruttgers.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Wir sind da mit Ihnen einer Meinung. Aber, lieber
Herr Rittgers, Herr Landesvorsitzender der CDU,
warum haben Sie sich nicht in diesem Sinne ge-
aulert, als kurzlich bekannt wurde, dass einer Ih-
rer Parteifreunde, der ein hohes politisches Amt
hier in Dusseldorf inne hat, 3 Millionen € auf ein
Luxemburger Bankkonto geschafft hat?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Drei Millionen, die moglicherweise nicht versteuert
wurden - zumindest haben die zustdndigen Be-
hoérden diesen Verdacht! Warum haben Sie statt-
dessen die Steuerfahndung und die Staatsanwalt-
schaften kritisiert, beschimpft und in den Verdacht
gestellt, unschuldige Biirger rechtswidrig zu ver-
folgen?

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Es war richtig, was Sie der ,Westfalenpost* ge-
sagt haben, Herr Rittgers: Es gibt Dinge, die tut
man nicht. Das gilt fur jede Burgerin und fur jeden
Burger. Das gilt fur jeden kleinen Steuerzahler.
Das qilt erst recht fir diejenigen, die im Staat eine
herausgehobene Funktion haben.

Sie verkiinden, Herr Rittgers, hohe moralische
und politische Anspriiche. Die Menschen und wir
erwarten daher von lhnen auch, dass Sie den
selbst gestellten Anspriichen gerecht werden. Be-
schimpfen Sie also nicht die Steuerbeamten! Tun
Sie lhre Pflicht und sorgen Sie daflrr, dass die
Vorgadnge um lhren Parteifreund Erwin endgultig
aufgeklart werden und nicht im Dunkeln bleiben!

(Beifall bei der SPD - Manfred Palmen
[CDU]: Unverschamtheit! Was ist denn mit
Herrn Eumann? - Gegenrufe von der SPD)

Schaffen Sie Klarheit, Herr Rittgers, und tauchen
Sie auch hier nicht wieder weg! Die SPD hat das
in K6In getan. Tun Sie das auch in lhrer Partei,
Herr Rittgers!
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Meine Damen und Herren, mit den beiden Haus-
halten, die wir heute verabschieden, verlangen wir
- ich sagte es schon - von vielen einen Konsolidie-
rungsbeitrag. Dies ist - so sehr wir das auch be-
dauern - alternativlos. Einen besonders schmerz-
haften Konsolidierungsbeitrag fordern wir den An-
gehdrigen des offentlichen Dienstes ab. Wir ge-
hen zwar nicht so weit wie die CDU/CSU-
gefuihrten Lénder Hessen und Bayern, aber wir
sind uns bewusst, dass wir an der Grenze der Be-
lastbarkeit unserer Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter im offentlichen Dienst angelangt sind.

Unsere Polizeibeamten, unsere Lehrer und alle
anderen im offentlichen Dienst leisten hervorra-
gende Arbeit fir unser Gemeinwesen, und dafir
danken wir ihnen.

(Beifall bei der SPD)

Gerade deshalb missen wir alles tun, um den 6f-
fentlichen Dienst leistungsfahig zu erhalten und
seine Leistungsfahigkeit auszubauen. Deshalb
brauchen wir Veradnderungen, die wir mit dem
Deutschen Beamtenbund und mit den Gewerk-
schaften gemeinsam auf den Weg bringen wollen.
Mit einem neuen Leistungssystem, mit an Leis-
tung orientierten Aufstiegschancen wollen wir dem
offentlichen Dienst neue Perspektiven eréffnen.

Im Zusammenhang mit der Verlangerung der Wo-
chenarbeitszeit diskutiert die SPD-Fraktion zurzeit
Uber die Madoglichkeit, Lebensarbeitszeitkonten
einzufihren. Wir laden die Gewerkschaften und
die Berufsverbande ein, diese Diskussion mit uns
gemeinsam zu fuhren. Das ist méglicherweise ein
richtiger und wichtiger Weg.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Helmut Linssen)

Auch die Kirzungen bei den Forderprogrammen
des Landes waren alternativlos angesichts der ak-
tuellen finanziellen Probleme. Wir wollen aber
Entlastung an anderer Stelle schaffen. Deshalb
werden wir zusammen mit der Landesregierung
die Forderrichtlinien von verzichtbaren Vorschrif-
ten und Standards entfrachten. Das schafft Spiel-
raume und ermdoglicht kostengiinstigere Struktu-
ren bei den Tragern.

(Hans Peter Lindlar [CDU]: Das héren wir je-
des Jahr!)

Meine Damen und Herren, Birokratieabbau, zeit-
gemalie bundesstaatliche Ordnung und Innovati-
on sind wichtige Stichworte der aktuellen politi-
schen Diskussion. Beim Biirokratieabbau geht die
Landesregierung mutig voran. Alle Achtung, was
da auf den Weg gebracht wurde!

Noch in dieser Plenarwoche wird der Landtag U-
ber einen Gesetzentwurf der Landesregierung
zum Biurokratieabbau diskutieren, zur Reduzie-
rung von Gesetzen, zur zeitlichen Befristung von
Gesetzen. Und wir werden uns auch Uber die
Streichung von Erlassen, Verordnungen und
Durchfuhrungsbestimmungen austauschen.

Uber die bundesstaatliche Ordnung und uber ihre
Reform wird zurzeit in der Fdderalismuskommis-
sion auf Bundesebene diskutiert. Die Debatte wird
der Landtag engagiert und aufmerksam begleiten
und verfolgen und sich an der Diskussion beteili-
gen.

Innovative Ansatze braucht die Politik nicht nur
bei der Fortentwicklung des 6ffentlichen Dienstes,
beim Abbau von Burokratie oder bei der Verwal-
tungsmodernisierung.

Wir brauchen die Erneuerung auch und ganz be-
sonders in der Wissenschaftspolitik. Unsere
Hochschulen und Forschungseinrichtungen in
Nordrhein-Westfalen sind in der Breite und in der
Vielfalt ihres Angebotes gut aufgestellt. Wir wollen
die Starken unserer Hochschulen weiter starken
und durch gezielte Forderung Spitzenleistungen
auf definierten Feldern ermdglichen. Wir stehen
zum Qualitatspakt Hochschulen.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben ihn auch bei diesen Haushaltsberatun-
gen sorgsam gewahrt. Allen Ambitionen, vielleicht
doch noch etwas zu kirzen, haben wir nicht
nachgegeben. Wir steigern die Landesausgaben
im Wissenschaftsetat sogar. Wir geben unseren
Universitaten und Forschungseinrichtungen
Schritt flr Schritt mehr Autonomie.

Wir diskutieren in Nordrhein-Westfalen nicht tber
Elitehochschulen. Dieser Begriff ist missverstand-
lich. Wer meint, einzelne Hochschulen als ganze
zu Elitehochschulen machen zu kdnnen, verkennt,
dass es in Deutschland nicht eine einzige Hoch-
schule gibt, an der dies Uber alle Fachbereiche
hinweg méglich ware.

Es gibt aber sehr wohl Facher und Forschungs-
felder, die an bestimmten Standorten Hervorra-
gendes leisten. Da haben wir in Nordrhein-
Westfalen eine Menge zu bieten. Es kommt uns
darauf an, dies gezielt zu fordern, international
wettbewerbsfahig zu halten und zu machen.

(Beifall bei der SPD)

Wir setzen, meine Damen und Herren, auf Exzel-
lenz. Wir missen die Begabungsreserven unserer
Gesellschaft noch besser mobilisieren. Wir brau-
chen Rahmenbedingungen dafiir, dass diejeni-
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gen, die befahigt sind, Herausragendes zu leisten,
auch Herausragendes leisten kdnnen.

Die Weimarer Beschlisse der SPD haben die
Frage des Engagements fir Bildung und For-
schung dahin gestellt, wo sie hingehéren - in die
Mitte des gesellschaftlichen Diskussionsprozes-
ses. Wenn der Bund mithilft, die Exzellenzen und
Starken unserer Hochschulen in Nordrhein-
Westfalen weiter zu stérken, dann begrif3en wir
dies ausdrucklich.

Die von der SPD in Weimar beschlossenen Leitli-
nien sind richtig. Den Zugang zu unseren Univer-
sitdten offen zu halten und fir mehr und besser
ausgebildete Hochschulabsolventen zu sorgen, ist
richtig. Spitzenforschern mehr Anreize zu bieten,
damit sie an unseren Universitaten bleiben, zu
uns kommen und wieder zu uns zurlickkehren, ist
richtig. Spitzenleistungen starker zu férdern, ist
richtig.

Das NRW-Hochschulkonzept 2010, das unsere
Wissenschaftsministerin Frau Kraft Ende 2003
vorgestellt hat, setzt auf Autonomie, auf Eigen-
verantwortung der Hochschulen, auf Profilbildung
und auf Erfolgs- und Leistungsorientierung. Dort
unterstitzen wir Sie, Frau Ministerin, aus innerster
Uberzeugung heraus.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, die Personalchefs der
250 groRten deutschen Unternehmen zéhlen die
nordrhein-westfélischen Hochschulen zu den
Spitzenuniversitaten in Deutschland. Kéln und
Aachen rechnen sie zu den funf Top-
Universitéaten. Kdln und Bonn belegen Spitzen-
platze in der Volkswirtschaftslehre, Koln und
Munster bundesweit den zweiten und dritten Platz
im Fach Betriebswirtschaftslehre. Minster ist im
Fach Jura auf den zweiten Platz vorgerickt und
hat damit Heidelberg verdrangt. Aachen belegt
den Spitzenplatz bei den Ingenieurwissenschaften
und den dritten Platz in der Informatik.

Wir haben in der Wissenschaftspolitik den richti-
gen Weg eingeschlagen; das kann man an sol-
chen Dingen ablesen. Wir werden ihn konsequent
weitergehen, meine Damen und Herren. Wenn
uns der Bund dabei hilft, ist er herzlich eingela-
den.

(Beifall bei der SPD)

Wir brauchen aber auch in der Schul- und Bil-
dungspolitik mehr innovative Ansatze. Wir mis-
sen unsere Schulen so gestalten, dass sie den
individuellen Lernbedirfnissen der Kinder ent-
sprechen. Es wird viel zu viel Uber quantitative
Vorgaben und viel zu wenig Uber Qualitat geredet.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Richtig!)

Innovativ ware es, die durchschnittliche Dauer der
Schulzeit an die internationalen Standards anzu-
passen und gleichzeitig die Lernzeit individueller
zu gestalten. Innovativ ist es, gednderte Wertvor-
stellungen der Gesellschaft zu akzeptieren, meine
Damen und Herren von der CDU, und den Eltern
- vor allen Dingen den Miittern - zu ermdglichen,
Familie und Beruf besser miteinander zu verbin-
den.

Daflr brauchen wir die verlassliche Schule, dafir
brauchen wir auch die offene Ganztagsgrund-
schule. Die offene Ganztagsgrundschule ist inno-
vativ, die selbststandige Schule ist innovativ und
auch eine zweistufige Schulaufsicht statt der bis-
her dreistufigen ist innovativ.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Sehr gut!)

All das wollen wir, und die ersten Erfolge stellen
sich ein. Wir - diese Koalition - gestalten die neue
Schule Nordrhein-Westfalens. Wir sind diejenigen,
die den Weg bestimmen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Nordrhein-Westfalen
ist eine der starksten Wirtschaftsregionen in Eu-
ropa. Wir starken unsere industriell gepragte Re-
gion, organisieren gleichzeitig aber auch den
Strukturwandel. Die Starke Nordrhein-Westfalens
ist die gelungene Verbindung aus dem Erhalt des
Industriestandortes und der Entwicklung neuer
Kernkompetenzen - etwa im Dienstleistungssek-
tor, in der Medienwirtschaft und in der Biotechno-
logie.

Wir brauchen einen gesunden Branchen-Mix. Wer
die industriellen Wurzeln unseres Landes verdor-
ren lasst oder gar kappen will, gefahrdet den
Wohlstand in Nordrhein-Westfalen. Das wird mit
uns Sozialdemokraten nicht zu machen sein.

(Beifall bei der SPD)

Zu den industriellen Wurzeln  Nordrhein-
Westfalens gehort auch die Energieproduktion im
eigenen Land. Energie ist ein zentraler und wich-
tiger Standortfaktor.

Genlgend Energie zu bezahlbaren Preisen wer-
den wir so lange produzieren, meine Damen und
Herren, wie wir unsere verfligbaren Energietrager
sinnvoll nutzen. Dazu zahlen die Braun- und die
Steinkohle wie auch die regenerativen Energie-
trager. Wer vor allem auf Importenergie setzt, lauft
Gefahr, mit der Energieproduktion auch die ge-
werbliche Wirtschaft und die industrielle Produkti-
on aus unserem Land zu vertreiben. Eine solche
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Politik wird mit uns Sozialdemokraten nie zu ma-
chen sein.

Unternehmensbefragungen zeigen, dass sich die
Geschaftserwartungen in NRW aufhellen. Bei uns
in Nordrhein-Westfalen ist die Zahl der Unterneh-
mensneugrindungen im letzten Jahr um 1,5 %
gestiegen, in Hessen ging sie um 5,5 % zurtick, in
Baden-Wirttemberg um 3,4 %, und in Bayern ist
sie um 2,4 % gesunken.

(Manfred Palmen [CDU]: Auf welcher Ba-
sis?)

Bei uns kamen im vergangenen Jahr mehr als
10.500 zusatzliche Unternehmen hinzu.

Ich weil3, das modchten Sie von der CDU nicht
gerne hoéren, weil Sie immer noch die Sonthofen-
Strategie der CSU verinnerlicht haben: Alles muss
erst ganz schlecht werden, dann kommen wir an
die Regierung! - Die Menschen haben diesen
Trick langst durchschaut.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb, meine Damen und Herren, sind solche
Zahlen gut. Es ist gut, dass es in diesem Land vo-
rangeht. Sie sollten applaudieren, statt Zwischen-
rufe zu machen. Ich weil3, meine Damen und Her-
ren, das wollen Sie nicht gern héren, aber das
sind nun einmal die Fakten.

In den ersten zehn Monaten des Jahres 2003 hat
sich bei uns auch die Zahl der Gewerbeanmel-
dungen um 13.700 erhéht. Unter dem Strich lag
sie um 25.000 lber der Zahl der Gewerbeabmel-
dungen.

Wir sind auf dem richtigen Weg - in der Wirt-
schaftspolitik, in der Wissenschaftspolitik, in der
Schulpolitik. Nordrhein-Westfalen hat eine gute
Zukunft.

In dem Mal3e, in dem sich die Einnahmen des
Landes verbessern - und das erwarten wir -, wer-
den wir die zusatzlichen Kredite, die wir aufge-
nommen haben, um die Arbeitslosigkeit gezielt zu
bekampfen, so schnell wie moglich ablésen.

Wenn es haushaltpolitisch verantwortbar ist und
wir es aus der Sache heraus fir richtig halten,
werden wir die Kirzungen bei den Foérderpro-
grammen wieder korrigieren. Dies gilt vor allem
fur den Landesjugendplan. Wir werden uns auch
sehr offensiv mit der Volksinitiative und ihrem Er-
gebnis auseinander setzen und hiertiber einen
sehr konstruktiven Dialog fuihren.

(Beifall bei der SPD)

Auch in schwerer Zeit, meine Damen und Herren,
und trotz knapper Kassen bleibt Nordrhein-
Westfalen das soziale Gewissen der Bundesre-
publik Deutschland.

Auch in schwerer Zeit bleibt Nordrhein-Westfalen
ein verlasslicher Partner seiner Kommunen. Wir
sorgen daflr, dass die Haushaltswirtschaft der
Gemeinden und Gemeindeverbande den konjunk-
turellen Erfordernissen entsprechen kann. Dies
geschieht auch dadurch, dass wir den Kommunen
in diesem Jahr Abrechnungsbetrage stunden.

Die Opposition kritisiert das. Die kommunalen
Spitzenverbédnde stimmen unserer Politik aber
ausdrucklich zu.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ignoriert die Opposition. Sie ignoriert auch,
dass die Kommunen mit ihrer hohen Investitions-
tatigkeit die ortliche Wirtschaft starken, bestehen-
de Arbeitsplatze sichern und neue Arbeitsplatze
schaffen. Die Opposition handelt in diesem Punkt
verantwortungslos.

Die Landesregierung und die beiden Koalitions-
fraktionen haben sich in groRRer Verantwortung der
schwierigen Haushaltslage gestellt. Wir sind nicht
weggetaucht. Wir haben niemandem etwas ver-
sprochen, was wir nicht halten kénnen. Wir haben
dort Korrekturen vorgenommen, wo wir dies ver-
antworten konnten und wo es zwingend erforder-
lich war. Wir haben die Lasten gerecht verteilt.

Meine Damen und Herren, unsere Politik bleibt
berechenbar. Das war so und wird auch so blei-
ben.

Unser Bundesland Nordrhein-Westfalen ist ein
starkes und selbstbewusstes Land.

Und wir sind eine starke und selbstbewusste Koa-
lition.

Unser Bundesland Nordrhein-Westfalen hat in
seiner ganzen Geschichte nach dem Zweiten
Weltkrieg alle seine Probleme immer selbst ge-
16st.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir haben uns nicht Gber Jahre hinweg von ande-
ren Uber den Landerfinanzausgleich finanziert.
Die Politik von SPD und Buindnis 90/Die Griinen,
meine Damen und Herren - davon bin ich, sind wir
und davon ist die Landesregierung und der Minis-
terprasident Uberzeugt -, wird dafir sorgen, dass
Nordrhein-Westfalen in eine gute und sichere Zu-
kunft hineingefiihrt wird, und zwar auch mit den
beiden schwierigen Haushalten der Jahre 2004
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und 2005. - Herzlichen Dank und Gluckauf fur un-
ser Land!

(Lang anhaltender Beifall bei SPD und
GRUNEN - Marc Jan Eumann [SPD]: Bravo!
Sehr gut!)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Moron. - Fur die FDP erteile ich jetzt Herrn
Dr. Wolf das Wort.

Dr. Ingo Wolf (FDP): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Ruttgers, viel-
leicht sollten wir uns auch jemanden besorgen,
der uns zu der Rede gratuliert. Dies war schon ein
guter Einstieg von Herrn Kuschke.

(Beifall und Heiterkeit bei FDP und CDU -
Marc Jan Eumann [SPD]: Er hat es verdient!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das
neue Jahr bringt fir den einen positive und fir
den anderen negative Ereignisse. Eine Lottospie-
lerin knackt den 20 Millionen €-Jackpot und be-
ginnt ein zumindest materiell sorgenfreies Leben.
Rot-Griin dagegen knackt den Schuldenrekord
von 100 Milliarden € in diesem Jahr. Mit dieser
unfrohen Botschaft startet Nordrhein-Westfalen
ins neue Jahr.

(Frank Baranowski [SPD]: Da klatscht noch
nicht einmal Ihre Fraktion!)

Diese Flucht in die Verschuldung, alleine seit
1995 40 Milliarden € zusatzlich, ist ein Armuts-
zeugnis fur die herrschende Politik

(Beifall bei der FDP)

und eine schwere Hypothek fiir unsere Kinder und
Enkel.

Herr Moron, an dieser Stelle kann ich nicht erken-
nen, dass dieses Land seine Probleme immer
selbst geldst hat. Es hat die Probleme auf die zu-
kunftigen Generationen verschoben. Unter eige-
ner Problemlésung verstehen wir etwas anderes.

(Beifall bei der FDP)

Dabei haben Sie die Nachhaltigkeit vollig aus dem
Auge verloren und anders, als Sie gesagt haben,
seit Jahren die Wahrheit verschwiegen, denn
wenn Sie rechtzeitig in Haushaltskonsolidierung
eingestiegen waren, dann hatten Sie heute nicht
die Probleme, vor denen Sie und wir stehen und
angesichts derer man feststellen kann: Verfas-
sungswidrige Haushalte werden in NRW offenbar
salonfahig.

Zwei Landeshaushalte wurden bereits von den
Verfassungshitern in Minster beanstandet. Nun

droht auch diesem Doppelhaushalt das Verdikt
der Verfassungswidrigkeit. Natirlich ist es richtig,
Herr Steinbriick, dass ein Professor das noch
nicht ex officio feststellen kann. Es gibt ja auch
schon das erste Gegengutachten. Aber natirlich
muss man einraumen, dass der Vorlauf in Mins-
ter bezlglich der beiden Haushalte 2000 und
2001 kein Hoffnungsschimmer fir Sie ist.

Verschleppte Haushaltskonsolidierung Uber Jahre
und jetzt natirlich der Trick mit der Verschuldens-
obergrenze sind das, was man der Regierung
vorwerfen muss. Sie haben dargestellt, Herr Mo-
ron, dass das jetzt noch einmal aufgearbeitet
worden ist, um es verfassungssicher zu machen.

Erstaunlich ist aber: Herr Finanzminister Dieck-
mann verkindet; "Wir haben die Stérung des wirt-
schaftlichen Gleichgewichts!", und zur gleichen
Zeit hoért man Herrn Schartau munter jubeln, es
gehe aufwarts, die Wirtschaft laufe und brumme.
Einer von beiden muss sich irren, meine Damen
und Herren. Anders kann es nicht sein.

(Beifall bei der FDP - Gisela Walsken [SPD]:
Das ist kein Widerspruch! - Marc Jan Eu-
mann [SPD]: Es gibt verschiedene Indikato-
ren, Herr Wolf!)

Meine Damen und Herren, Herr Rittgers hat be-
reits darauf hingewiesen, dass wir ein beispiello-
ses Chaos im Haushaltsaufstellungsverfahren er-
lebt haben - ein Herlberreichen von Vorlagen
kurz vor der Sitzung, und manchmal haben uns
die Haushaltsneufassungen erst erreicht, nach-
dem die Fachausschiisse beraten hatten. Es ist
schon skandalds, wie Haushaltspolitik in diesem
Lande betrieben wird.

(Beifall bei FDP und CDU)

Viel schlimmer ist jedoch die unglaubliche Asym-
metrie bei der Ausgabengestaltung. Die Bereiche
Kultur, Soziales und Sport werden geschropft.

Und nur die beamteten Mitarbeiter - Herr Moron,
wenn Sie mir lhr Ohr schenken kdnnten - werden
von |hnen einseitig belastet. Auch Sie haben es
heute wieder fertig gebracht, von den Mitarbeitern
im offentlichen Dienst im Ganzen zu sprechen.
Das heilt, die einseitige Schlechterbehandlung
eines Teils, Uber das Land gesehen von 50 %,
haben Sie wieder einmal auf3en vor gelassen.

Das zeigt, dass Sie auf der einen Seite bereit
sind, heftig - wie Sie es nennen - zu sparen - das
ist nur ein "Ausgaben kiirzen" -, und auf der ande-
ren Seite behalt Frau Hohn ihre Spielwiesen, z. B.
fur die Extensivierung, die Festmistwirtschaft oder
gar fUr Waldpadagogik unter Gender-Aspekten -
weil Gott, was da aufrechterhalten werden muss!
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- Hier kann man sehen, wie falsche Prioritaten
gesetzt werden.

(Beifall bei der FDP)

Bei diesen so genannten Sparbemihungen arbei-
ten Sie natlrlich vollig perspektivios. Da werden
- nattrlich aus ideologischen Grinden - die Er-
satzschulen in freier Tragerschaft und damit die
zarten Pflanzchen des privaten Schulwesens, das
wir gern ausgebaut séhen, drangsaliert. Die pra-
ventive Jugendarbeit wird beschédigt und zu al-
lem Uberfluss noch einmal die Steuer erhéht,
diesmal auf das Trinkwasser. lhnen werden si-
cherlich auch noch weitere Dinge einfallen, wo Sie
die Burger schrépfen kénnen.

Mit dieser konzeptlosen Politik soll nun eine Star-
kung des Wirtschaftswachstums sowie eine Sen-
kung der Arbeitslosigkeit bewirkt werden. Glaubt
wirklich jemand in diesem Hause, dass der Dop-
pelhaushalt 2004/2005 einen einzigen positiven
Impuls fir das Wachstum und mehr Arbeitsplatze
in diesem Land auslésen wird?

Gut, SPD und Griine ersparen sich aus der Sorge
um den Ausgang der Landtagswahl 2005 durch
den Doppelhaushalt eine Haushaltsberatung im
Herbst dieses Jahres.

Aber wo sind die dringend notwendigen Verande-
rungen in den politischen Zielsetzungen? Knapp
sieben Monate nach dem "Disseldorfer Signal” ist
noch kein einziger entscheidender Schritt unter-
nommen worden.

Beim Subventionsabbau trauen Sie sich nicht an
die grof3en Brocken heran. Herr Moron, nicht ein-
mal die ab 2005 geplanten mickrigen Kirzungen
bei der Steinkohle werden sich ungeschmalert re-
alisieren lassen. Dies ist unfassbar im Hinblick auf
die Tatsache, dass bislang Subventionen in Hohe
von 572 Millionen € offensichtlich nicht bendtigt,
sondern von der Ruhrkohle dem Land als Kredit
gewahrt wurden.

Meine Damen und Herren, das zeigt doch die
ganze Unseriositat dieser Politik im Zusammen-
hang mit der Subventionierung eines in der Tat
nicht mehr lebensfahigen Wirtschaftszweiges.

Die Energieerzeugung im Land Nordrhein-
Westfalen - um das deutlich zu sagen - wollen wir
Freien Demokraten selbstverstandlich beibehal-
ten. Aber, bitte, machen Sie doch den Leuten hier
nichts vor! Die wenigen Prozent, die die Steinkoh-
le zur Primarenergieversorgung beitragt, lassen
sich mihelos durch Importe ersetzen. Sie werden
nicht ernstlich jemanden die Mar von der Energie-
sockeltheorie verkaufen wollen.

(Beifall bei der FDP - Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, Fehlanzeige naturlich
auch beim grof3 angekindigten Umbau der Ver-
waltungsstruktur! Herr Moron, Sie haben von
Simsalabim-Politik aufseiten der CDU gespro-
chen.

(Zuruf von Edgar Moron [SPD])

Ich kann nur sagen: Bei Ihnen ist diese sehr viel
starker ausgepragt. Statt Auflésung von Behdérden
hat Rot-Griin mit der Gemeindeprifungsanstalt
eine neue Behdrde gegrindet. Und mit z&hne-
knirschender Zustimmung der SPD-Fraktion wur-
de die Forstverwaltung ausgegliedert. Wiederum
eine neue Behdrde in spe! Und schlielich: Bei
der Modellregion OWL, die wir selbstverstandlich
im Grundsatz begrufen, wird jetzt beim staatli-
chen Umweltschutz und beim Arbeitsschutz schon
wieder eine neue Behérde ins Leben gerufen.

Ist das Verschlankung, ist das Behérdenabbau?
Das ist das klassische Gegenteil: Die Neugrin-
dung von Behdrden, die Neugrindung von Ver-
waltungsstrukturen, die wir gerade reduzieren
wollen. Statt offentliche Aufgaben massiv zu re-
duzieren, zu privatisieren und vor allen Dingen
auch zu kommunalisieren, setzen SPD und Grine
ungeniert auf mehr und neue Brokratie.

Wenn Sie dann jetzt endlich mit Ihrem Gesetzes-
befristigungs-Gesetz iberkommen, dann kann ich
nur sagen: Wo waren Sie denn in lhrer Euphorie,
als wir dieses im Landtag einbracht hatten? Wir
haben das gefordert, Uber Jahre diskutiert, und
am Ende haben Sie es versenkt. Jetzt soll es zu
spat und im Zweifel auch nicht hinreichend aufge-
arbeitet werden.

Wir wollen endlich den Angriff auf die Existenz
zahlloser Sonderbehdrden, die sich ndmlich im
Dickicht dieser ganzen Vorschriften immer wieder
verheddern. Aufgaben wollen wir in Kreisen und
kreisfreien Stadten burgerndher und effizienter
erfullt sehen.

Wo bleibt eine kluge Strategie zur Verschlankung
der Landesverwaltung? - Stattdessen unuberleg-
tes Herumposaunen! Bei den Bezirksregierungen
wird ein verantwortungsloser Standortpoker eroff-
net, Tausende von Mitarbeitern werden verunsi-
chert, und am Ende heil3t es dann: April, April, im
Moment geht es nicht, die CDU will nicht, allein
machen wir es nicht, und am besten ist es, wir
warten bis 2005!

Mit der Methode "harsch ankiindigen, am Ende
aber klaglich scheitern", ist ja auch Herr Clement
schon vertraut gewesen. Das haben wir ja alles
schon einmal gehabt. The same procedure as e-
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very year. Die Landschaftsverbdnde sollten abge-
schafft werden und feiern frohliche Urstand.

Ich glaube, das, was das Hesse-Gutachten hier
zeigt, ist eindeutig. Wir miissen den richtigen Weg
Uber Aufgabenkritik und Gber Aufgabenverlage-
rung gehen.

Herr Moron, ich frage mich, was Sie seit sieben
Monaten mit der Schulaufsicht machen. Warum
ist sie nicht langst verlagert, wenn das alles so
einfach ist? Ankundigungen, und am Ende steht
das Nichts!

(Beifall bei der FDP und einzelnen Abgeord-
neten der CDU)

Meine Damen und Herren, auch die Treffen von
Herrn Steinbriick und Herrn Ruttgers werden am
Ende natirlich nichts bringen, am Ende wird ein
grof3koalitiondres 0 : 0 herauskommen. Es ist wie
immer, wenn Rot und Schwarz zu kungeln versu-
chen: Es wird nichts Vernunftiges.

Schauen Sie sich nur den machtstrategisch be-
grindeten Neuzuschnitt der Wahlkreise an! Wir
werden so etwas nicht mittragen. Wir wollen bei
den Wabhlkreisen objektive Kriterien und nicht
machtstrategische Gesichtspunkte, unter denen
man sich in einem Wahlkreis ein Direktmandat er-
hofft.

Gleichzeitig werden natlrlich im neunten Jahr der
Landesregierung und finf Jahre nach dem Regie-
rungswechsel an der Spree die Probleme immer
groRRer. Herr Steinbriick, Ihre Analyse der volks-
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen ist in der
Regel durchweg zutreffend. Sie wissen, dass ich
Ihnen da schon haufiger ein Kompliment gemacht
habe.

Aber mit den Schlussfolgerungen und der Umset-
zung der Reformkonzepte hapert es natirlich ge-
waltig. Noch im Dezember, nach dem Ergebnis
des Vermittlungsausschuss-Verfahrens, haben
Sie alle Realisten in der Opposition gescholten
und die fehlende Aufbruchstimmung beklagt. Be-
reits einen Monat spater ist alles das eingetroffen,
was ich lhnen vorausgesagt habe:

Nach der Steuerentlastungskampagne vor Weih-
nachten kommt nun nach dem Jahreswechsel fur
die Menschen die Quittung in Form einer Saldo-
rechnung: Kleine Entlastungen werden durch
zahlreiche Steuer- und Abgabenerhéhungen re-
gelmaRig aufgezehrt und teils Uberkompensiert:
héhere Tabaksteuer, Mehrkosten bei Gesundheit
und Energie fressen alles auf. Fur die Rentner
werden noch im April die héheren Krankenkas-
senbeitrdge durchschlagen.

Wie soll da jemand ernsthaft hoffnungsfroh ins
neue Jahr gehen? Wo sind die von lhnen herbei-
geredeten Konsum- und Investitionsanreize? -
Trippelschritte helfen uns nicht weiter; dieses
Land braucht eine echte Rosskur.

Langst ist die Reformeuphorie bei SPD und CDU
abgeebbt. Alle, die unsere liberalen Konzepte
verbal Ubernahmen, sind langst abgetaucht und
heben die Schitzengraben aus. 2004 droht statt
zu einem Jahr des Aufbruchs fir Deutschland zu
einem Jahr des wahltaktischen Stillstands zu wer-
den. Die Berliner Regierung will keine Gesetzent-
wuirfe zur Steuerreform vorlegen, und die CDU
streitet mit der CSU, um am Ende vage Eckpunk-
te zu beschlieRen. Einzig die FDP hat im Bundes-
tag ein beschlussreifes Steuerkonzept einge-
bracht. Wir pladieren fir eine Privatversicherungs-
I6sung anstelle des Birokratiemonsters Praxisge-
bihr und wollen eine Entriimpelung der Arbeits-
marktpolitik - nicht zuletzt mit Blick auf die Gers-
ter-Affare bei der Bundesagentur fir Arbeit.

(Beifall bei der FDP)

Kleinmutigkeit von Rot und Grin und der CDU
zeigt sich auch bei der Foéderalismusreform; Herr
Moron, Sie haben es angesprochen. Die Ergeb-
nisse der ersten Sitzung dampfen die Erwartun-
gen ganz erheblich. Zwar verbreiten die Vorsit-
zenden Muntefering und Stoiber gute Laune und
Optimismus, jedoch ist die Bereitschaft zu dem
von uns geforderten dringend notwendigen strin-
genten Trennsystem von Zustandigkeiten und Fi-
nanzflissen zwischen Bund und Lé&ndern
schwach ausgepragt. Die FDP vertritt als einzige
Partei geschlossen die Position des Wettbewerbs-
foderalismus, die Bewegung in die Struktur bringt.

(Lachen  von
Steinbriick)

- Da kénnen Sie ruhig lachen, Herr Steinbrick.
Sie waren ja dabei. Sie haben doch die Leute in
den Schitzengréaben gesehen. Bei der Abkehr
vom so genannten Exekutivféderalismus bekom-
men die Vertreter der CDU und der SPD bis auf
wenige Ausnahme regelmafig eine Génsehaut
und kalte FuRRe. Nur durch Entflechtung von Struk-
turen wird es eine Entfesselung der Marktkréfte
geben, die uns international endlich wieder wett-
bewerbsfahig macht.

Ministerprasident  Peer

Statt klassischer Beschrdnkung auf die eigene
Kompetenz erleben wir wieder bundespolitischen
Aktionismus auf dem Feld der Landespolitik. Das
haben Sie, Herr Moron, leider Gottes noch be-
grudt. Der Bundeskanzler, der in seiner Minister-
prasidentenzeit die Schulpolitik in Niedersachen
vor die Wand gefahren hat, fabuliert jetzt von Eli-
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teuniversitaten. Ohne eine Spitzenausbildung in
Kindergéarten und allgemein bildenden Schulen
gibt es auch keine Elitestudenten. Das ist doch
vollig offensichtlich.

(Beifall bei FDP und CDU)

Wo sollen denn im hochst mittelmaRigen Bil-
dungsland NRW urplétzlich die vielen High-
Potentials herkommen?

(Ministerin Hannelore Kraft: Die haben wir
schon - keine Bange!)

Der Gipfel der Unredlichkeit ist dann die Finanzie-
rung durch den Bund. Durch Kirzung der Hoch-
schulbaumittel sollen nach einem nicht validen
System die Universitaten mit einem Betrag von
50 Millionen € gesponsert werden. Bei einem Mil-
liardensanierungsstau in den Hochschulen wahr-
lich ein Tropfen auf den heiBen Stein! Kein nor-
maler Mensch baut das Dach aus, wenn die Fun-
damente des Hauses brockeln. Lassen Sie uns
die Gemeinschaftsaufgabe Hochschulbau im
Grundgesetz streichen, das Geld ohne eine
Kommission auf Bund-Lander-Ebene anteilig an
die jeweiligen Lander auszahlen, sodass diese in
Autonomie selbst entscheiden kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Herr Moron, Sie haben die Begeisterung fiir die
Bildungsreform in diesem Lande geweckt. Wenn
Sie die guten Forscher und Lehrer in dieses Land
holen wollen, dann viel Vergniigen mit dem neuen
Dienstrecht, das Sie planen. Wenn Sie die Anrei-
ze - auch die materiellen - stets absenken, prak-
tisch nichts fiir leistungsgerechte Bezahlung zur
Verfugung stellen, brauchen Sie sich nicht zu
wundern, wenn hinterher keiner kommt. Das wird
mit Ihrem Vorschlag mit Sicherheit der Fall sein.

Auch in NRW steht die Reform des Bildungswe-
sens langst noch nicht am Ende, sondern gerade
erst am Anfang. Wir haben - da haben Sie Bei-
spiele genannt- Scheinreformen, aber keine
durchgreifenden Reformen. Wo ist in diesem Land
eine Schule richtig selbststandig, wie ich mir
Selbststandigkeit vorstelle: mit eigenstandiger
Personalpolitik, mit eigensténdigem Budget, das
man selber eigenverantwortlich verwalten kann?
Sie geben Kleckerbetrdge dafir aus, dass man
irgendwo ein wenig im Rahmen der Ganztags-
betreuung etwas tun darf - wieder systemwidrig
vom Bund geférdert -, statt generell eine verninf-
tige Reform durchzufihren: Zustandigkeit auf je-
der Ebene wahrnehmen, aber auch das Geld dort
hingeben, damit die Zustandigkeit wahrgenom-
men werden kann. Das ist der richtige Weg, wie
er auch im Rahmen einer richtig verstandenen

Foderalismuskommission von oben - Bund, Lan-
der- bis zu den Gemeinden herunterreichen
muss.

Die chronische Krankheit Unterrichtsausfall ist na-
turlich nicht beseitigt. Stattdessen erhéhen Sie die
Pflichtstunden der Lehrer. Ersatzweise durfen
dann weniger Klassenarbeiten geschrieben wer-
den.

(Beifall bei FDP und CDU)

Das ist in der Tat eine fulminant neue Bildungspo-
litik in diesem Lande; das muss man wirklich lo-
bend erwahnen.

Wir brauchen mehr Tempo. Die Ambivalenz der
AuBerungen ist aufgezeigt worden. Abitur nach
zwolf Jahren - ja oder nein? Warum haben wir das
nicht langst? Niedersachsen hat es innerhalb von
sieben Monaten geschafft. Mittlerweile ist Bayern
langst damit durch, und in Berlin hat man sogar
ein Zentralabitur. Nur Nordrhein-Westfalen kommt
nicht aus den Puschen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Hier versagen diese rot-griine Regierung und
auch die Mehrheit im Parlament.

(Beifall bei der FDP)

Auf der Strecke bleiben nattrlich auch die Men-
schen, die einen Job suchen. Die Zahl von fast
900.000 Arbeitslosen in diesem Land ist heute
Morgen mehrfach gefallen. Dass Sie sich daran
gewdhnt haben, ist schon erstaunlich. Sie wiirden
hier alle ein Veitstanzchen auffihren, wenn eine
andere Regierung am Ruder ware und seit Jahren
konstant 900.000 Arbeitslose héatte - mal ein biss-
chen rauf, mal ein bisschen runter, aber am Ende
ohne durchschlagenden Erfolg der Politik. Es ist
eine Katastrophe, das schonreden zu wollen. Das
gilt auch fur die Unternehmenspleiten, bei denen
jedes Mal Arbeitsplatze betroffen sind - natirlich
nicht in den von lhnen geschiitzten Refugien.
Nein, es sind viele kleine einzelne Arbeitsplatze,
die vernichtet werden, die in ihrer Gesamtheit a-
ber genauso wirken wie Entlassungen bei einem
Grol3konzern. Auch das Einzelschicksal ist ge-
nauso schlimm wie bei jemandem, der aus einem
GrolRkonzern nicht oder nur unter besonderen
Bedingungen entlassen werden kann.

Fur uns gehort der Mittelstand in das Zentrum der
Wirtschaftspolitik. Wenn die Meistergriindungs-
pramie gekirzt wird, ist das ein phantastisches
Signal an den Mittelstand: Endlich Aufbruch;
Macht euch selbststandig! Wir kiirzen die Pra-
mien. - Das ist keine liberale Politik, die wir mittra-
gen kénnen.
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(Beifall bei FDP und CDU)

Der Verkehr hat uns ja nun schon in vielen Debat-
ten beschaftigt. Nun haben Sie, nachdem Sie den
Metrorapid gekillt haben, den Metroexpress als
heilbringend entdeckt. Ich sage nur: Viel SpaR!

Wir haben Unterstiitzung signalisiert. Nur: Ange-
legt ist es im Kern schon so, dass es nicht funkti-
onieren kann. Denn wenn ein Nahverkehrsmittel
vom Bund geférdert werden soll, dann kommen
auch alle anderen Lander.

Herr Steinbrick, Sie héren diese Prophezeiungen,
die sich dann selber erfiillen, ja nicht so gern. A-
ber leider stimmt fast immer, was wir vorhersa-
gen. Und ich sage lhnen, dass Sie das Geld nicht
bekommen werden - fiir dieses Projekt nicht. Sie
wissen, beim Metrorapid standen wir Seite an Sei-
te. Dort hatte ich es auch verstanden, dass der
Bund ein innovatives Projekt fordert und dafir ext-
ra Geld ausklinkt. In diesem Fall werden Sie
nichts bekommen. Sie werden auch an dieser
Stelle wieder, wie Sie es nennen, Simsalabim-
Politik machen: Grof3es Ankindigen, und am En-
de kommt nichts dabei heraus.

Sie haben die Kommunalfinanzen angesprochen.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, wer hat
denn nun an dieser Stelle eine grundlegende Re-
form verhindert, die die Abschaffung der Gewer-
besteuer und endlich einen eigenverantwortlichen
Ersatz in den Kommunen durch ein eigenes He-
besatzrecht auf Einkommen- und Korperschafts-
steuer vorsieht? Das waren doch zuvorderst die
Rot-Griinen, die unseligerweise im Verbund mit
den kommunalen Spitzenverbanden die richtige
Reform verhindert haben.

Und was kommt jetzt? - Jetzt kommt Herr Wittke
von der CDU als Oberbirgermeister und sagt:
Das war eigentlich falsch. Der Landkreistag hat es
schon lange gesagt.

Naturlich missen wir uns bewegen. Die CDU-
Landtagsfraktion hat das dankenswerterweise
auch unterstltzt. Aber das hat im Bund keine
Mehrheiten gefunden.

Meine Damen und Herren, die Kommunalfinanz-
politik der SPD lauft immer nur nach dem Motto:
linke Tasche, rechte Tasche. Da werden im all-
gemeinen Haushalt Zuwendungen gekirzt. Man
sagt: Im GFG musst ihr das Geld so und so aus-
geben. Und dann hat man den Kommunen gehol-
fen.

Ja, wenn ich die Extragelder fiir den Sport strei-
che und sage: "Das muss aus dem GFG bezahlt
werden”, dann zahlen die Kommunen die Ge-

schenke selber, meine Damen und Herren. Das
ist die Finanzpolitik von Rot-Grn.

(Beifall bei der FDP)

Hier wird niemand in irgendeiner Weise bevorteilt.
In Wahrheit werden Gelder abgezogen. Dass Fi-
nanzkonzepte, die so aussehen, dass fir ein Jahr
Gelder gestundet und im néachsten Jahr zurlick-
gezahlt werden missen, eine nachhaltige Ver-
besserung der Kommunalfinanzsituation bringen,
kann ich beim besten Willen nicht erkennen.

Ich kann vielmehr nur eines erkennen, namlich
dass Sie die Belastungen, die Sie seit Jahren -
man muss schon sagen: seit einem Jahrzehnt -
bei der Asylbewerberunterstiitzung festschreiben,
immer weiter fortschreiben. Die sind in jedem
GFG enthalten. Die Kommunen bekommen nicht
mehr. Sie erhalten in Wahrheit standig weniger.

Auch in der Innenpolitik haben wir einen weit ge-
henden Stillstand der Reformpflege. Was ist mit
der Polizei, Herr Moron? Ich hére immer: Da muss
etwas passieren. Wir wollen das. - Wir haben im-
mer wieder gesagt: Es muss sich etwas bewegen.
Sie verschieben die Reformen auf den Sankt
Nimmerleinstag. Man hort: Vor 2005 soll sich
nichts bewegen.

Meine Damen und Herren, Liberale wollen einen
sicheren Staat. Sie wollen aber auch einen effi-
zienten Staat. Wir wollen Polizei auf der StraRe
und auch an den Kriminalfallen unmittelbar arbei-
ten sehen und nicht in Verwaltungsstaben ihre
Arbeit verrichten lassen. Dort sind sie fehl am
Platze. Das ist eine Verschwendung von Res-
sourcen.

Deswegen fordern wir Sie auf, endlich ernst zu
machen mit einer Polizeistrukturreform. Wir jeden-
falls sind da ganz an der Spitze dabei.

(Beifall bei der FDP)

Noch ein Stichwort zu dem, was Sie zum Schluss
gesagt haben, Herr Moron, zur Sozialpolitik: Das
ist nattrlich fantastisch, wenn die rot-griinen Frak-
tionen die Kirzungen partiell zuricknehmen und
dann den Leuten drauf3en sagen: Wir haben fir
euch heftig gekampft. - Die Frage ist doch, ob die
Kirzungen insgesamt richtig sind, z. B. im Bereich
von Pravention. Es ist geradezu irre, wenn man
im Jugendlichen-Préventionsbereich die Gelder
kirzt und sich hinterher dartiber wundert, dass
man Sozialfalle produziert.

An dieser Stelle ist die Prioritatensetzung falsch.
Das gilt auch in einigen anderen Bereichen, die
wir vorhin angesprochen haben, wenn es um Bil-
dung geht, um Schulbildung, um die Volkshoch-
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schule. Auch hier gehen Sie wie Uberall in Kir-
zungen hinein, weil Sie sich nicht an die grofRen
Brocken herantrauen.

Wir haben lhnen einen EntschlieBungsantrag vor-
gelegt, in dem wir unsere Perspektiven aufgezeigt
haben. Ein regelrechtes Haushaltsberatungsver-
fahren - ich erwéahnte es schon - konnte ja nicht
so ganz stattfinden. Dennoch haben wir eine gan-
ze Reihe von Anderungsantragen vorgelegt und
auch abgestimmt. Erwartungsgemaf sind die von
Ihnen nicht mitgetragen worden. Wir lassen des-
halb heute noch einmal zur Klarstellung einige
dieser Punkte zur Abstimmung stellen.

Dieser Doppelhaushalt sichert jedenfalls eines,
meine Damen und Herren. Er sichert den baldigen
Politikwechsel in diesem Land bei der Landtags-
wahl 2005.

(Beifall bei der FDP)

Herr Moron, mit lhren AuRerungen haben Sie
schon zu verstehen gegeben, dass Sie selber
nicht mehr an den Sieg in 2005 glauben.

(Zuruf von Edgar Moron [SPD])

Sie haben der CDU quasi schon zum Wabhlsieg
gratuliert.

Das ist bei den obwaltenden Umfragen - die sind
noch keine Wahlergebnisse, was wir alle wissen -
auch ein bisschen Pfeifen im Walde. Die Dinge
sind klar: Wir Liberale sind gefordert, Verantwor-
tung zu Ubernehmen. Wir sind bereit dazu und
werden das bei der Landtagswahl 2005 auch tun.
- Herzlichen Dank, meine Damen und Herren, fur
Ihre Aufmerksamkeit.

(Anhaltender Beifall bei der FDP - Beifall bei
einzelnen Abgeordneten der CDU)

Vizepréasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Kollege Dr. Wolf. - Fir die Fraktion Bindnis
90/Die Griinen hat jetzt Frau L6hrmann das Wort.

Sylvia Léhrmann (GRUNE): Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Ich habe Herrn Moron
ganz anders verstanden als der Kollege Wolf.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Das liegt offensichtlich an Erkenntnis und Interes-
se. Es wird aber sicher noch die eine oder andere
Debatte ins Land gehen, bei der wir solche unter-
schiedlichen Wahrnehmungen austauschen kon-
nen.

Um es gleich vorweg zu sagen, meine Damen
und Herren: Natlrlich halt meine Fraktion diesen
Landeshaushalt, den wir heute fir die Jahre 2004

und 2005 verabschieden, fir verfassungsfest.
Wenn wir uns da nicht sicher waren, wirden wir
ihn hier und heute nicht verabschieden. Die Biir-
gerinnen und Birger haben ein Anrecht darauf,
dass das Parlament nach bestem Wissen und
Gewissen Beschliisse fasst, die im Rahmen der
Verfassung unseres Landes stehen.

Dies tun wir nach nochmaliger Abwagung und in
Kenntnis sowohl des Gutachtens von Prof. Birk,
das die CDU in Auftrag gegeben hat, als auch von
Prof. Siekmann. Prof. Birk bewertet den Haushalt
als verfassungswidrig, Prof. Siekmann als verfas-
sungsgemal. Das heildt, wie das oft so ist: zwei
Juristen - drei Meinungen. Die Politik muss sich
also entscheiden. Dafur wurden wir gewahlt.

Ich will den Begrindungszusammenhang noch
einmal kurz und ganz nichtern umreien: Unser
Land befindet sich seit Jahren in einer Phase der
wirtschaftlichen Stagnation - verbunden mit anhal-
tend hoher Erwerbslosigkeit. Dies hat schon in
den vergangenen Jahren zu erheblichen Konsoli-
dierungsmafinahmen, aber auch zu zu hoher Ver-
schuldung der 6ffentlichen Haushalte gefihrt.

Im letzten Jahr hat die Bundesregierung endlich
strukturelle Reformen - nicht zuletzt zur Belebung
des Arbeitsmarktes - auf den Weg gebracht und
dies zur zusatzlichen Konjunkturbelebung um das
Vorziehen der dritten Stufe der Steuerreform er-
ganzt. Dieser Logik hat sich die Koalition in NRW
angeschlossen und folgerichtig im Geleitzug in
NRW mit dem Bund und vielen anderen Bundes-
landern seinen Haushalt zur Abwehr der Stérung
des gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts mit
mehr Schulden finanziert, als dies die Landesver-
fassung vorsieht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber, meine Damen und Herren, die Moglichkeit,
das so zu tun, sieht unsere Landesverfassung
eben ausdriicklich auch vor. Was fur das Land
recht ist, kann fur die Kommunen nicht billig sein;
das war von Anfang an der Leitsatz meiner Frak-
tion.

(Beifall bei den GRUNEN)

Darum begrifien wir es, dass die entstehenden
Steuerausfélle den Kommunen kreditiert werden.
Nur so kénnen wir gewéhrleisten, dass in dem
entscheidenden Jahr 2004 der wirtschaftliche
Aufschwung durch notwendige Investitionen in
den Kommunen vorangebracht wird. Im Ubrigen
verweise ich auf den EntschlieRungsantrag der
Koalitionsfraktionen, der diesen Begrindungszu-
sammenhang, namlich warum wir uns so ent-
schieden haben, noch einmal ausfiihrlich darlegt.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

28.01.2004
Plenarprotokoll 13/111

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, aber geht es der CDU
bei der Auseinandersetzung, die sie mit der Vor-
lage ihres Gutachtens in der vergangenen Woche
ausgeldst hat, im Kern um eine juristische Fra-
ge? - Nein. Man muss hier wie bei jeder Entschei-
dung Ziele und Risiken abwéagen und begriindet
handeln. Das haben wir getan.

Aber das Gutachten von Prof. Birk steht ja nicht
im luftleeren Raum. Es hat auch eine Vor- und
Nebengeschichte. Diese mdchte ich noch einmal
naher beleuchten, denn das lohnt sich. Wenn ich
mir vor Augen fuhre, was sich die Union in den
letzten Wochen und Monaten vor allem in der
bundesweiten Steuerdebatte geleistet hat und mit
welcher Arroganz Sie heute hier den Saubermann
geben, kénnte man glauben, als habe die CDU
mit nichts etwas zu tun, als habe die CDU keine
Entscheidung mitgetragen, als habe die CDU fir
nichts Verantwortung. Da kann ich nur sagen: Ihre
Politik ist eine Politik der organisierten Verantwor-
tungslosigkeit.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Sie predigen hier Konstruktion und betreiben
gleichzeitig Destruktion auf allen Ebenen. Die
Macht fest im Blick - erst die Partei, und das Land
kommt sehr viel spater, wenn Uberhaupt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wie war die Lage? - Die rot-griine Bundesregie-
rung hatte endlich eine ganze Reihe von Vor-
schlagen fir einen wirklich radikalen Abbau von
Steuerverginstigungen und Subventionen vorge-
legt. Das war ein beabsichtigter Abbau, ohne den
sich dieses Land die Senkung von Steuertarifen
nicht leisten kann. Das wissen auch Sie ganz ge-
nau.

Nachdem Friedrich Merz einen Reformvorschlag
vorgelegt hatte, der sogar noch radikaler war, und
nachdem die CDU diesen Vorschlag zum Pro-
gramm erhoben hatte - ich betone: danach, nicht
davor -, scheiterte ein umfassender Subventions-
abbau im Bundesrat an der Blockade der CDU,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was ist die Konsequenz? - Allein durch die Ei-
genheimzulage fehlen Bund, L&ndern und Ge-
meinden dauerhaft jahrlich immer noch rund 7 bis
8 Milliarden €. Fur unseren Landeshaushalt sind
das 700 bis 800 Millionen €. Herr Rittgers, die
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler in Nord-
rhein-Westfalen geben also auch weiterhin erheb-
lich mehr Geld dafur aus, ein paar tausend Bau-

willigen ihr Eigenheim zu subventionieren, als fir
samtliche freiwillige Forderprogramme des Lan-
des Nordrhein-Westfalens zusammen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deswegen ist es zynisch, wenn Sie hier einzelne
Klrzungen beklagen. Das ist deshalb zynisch,
weil Sie dazu beitragen, dass wir gezwungen
sind, solche Kiirzungen vorzunehmen. Deswegen
ist das zynisch.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Die Mittel fur die freiwilligen Forderprogramme fir
Kultur- und Sport, Jugendhilfe, Beratungsstellen,
Frauenh&user und Wirtschaft und gegebenenfalls
noch mehr kénnten wir mehr zur Verfigung ha-
ben. Warum ist es jedoch anders, Herr Ritt-
gers? - Es ist deshalb anders, weil Sie und lhre
Leute die Abschaffung dieser 6konomisch wie 6-
kologisch schadlichen Subventionen bis heute
blockieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

In der Tradition lhrer Politik steht im Ubrigen: Nie
gab es mehr Subventionen und Steuerschlupfl6-
cher als am Ende der letzten CDU/FDP-Bundes-
regierung. Jeder Kompromiss, den die rot-griine
Bundesregierung im Bundesrat mit der Union ein-
gehen musste, damit sich Uberhaupt etwas be-
wegt, ging ausnahmslos immer zulasten der 6f-
fentlichen Haushalte, also auch zulasten des Lan-
deshaushalts in Nordrhein-Westfalen.

Was machen Sie? Ubernehmen Sie dafir die
Verantwortung, so wie wir fir das, was wir ent-
scheiden, Verantwortung Ubernehmen? Sagen
Sie den Leuten, wo Sie Uberall kirzen und strei-
chen wirden? - Weit gefehlt: Sie stehlen sich da-
von. Sie machen sich einen schlanken Ful3. Sie
beklagen die Kirzungen, die wir verantworten
missen. Sie reden den Betroffenen nach dem
Mund und versprechen allen alles. In den Aus-
schissen kommen im Prinzip keine Vorschlage.
Eine Ausnahme bildet lediglich der Verkehrsaus-
schuss. Herr Hardt ist leider nicht da. Ich lobe ihn
hier aber trotzdem ausdrucklich 6ffentlich. Denn
er hat als Einziger im Verkehrsausschuss etwas
vorgelegt. Ansonsten gab es nur Fehlanzeige.

Bei den positiven Veranderungen, die die Koaliti-
on eingebracht hat, haben Sie immer schén mit-
gestimmt. Dies taten Sie, obwohl der Haushalt
angeblich noch gar nicht beratungsfahig war.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Bei den Kirzungen hingegen haben Sie nicht mit-
gestimmt. Das ist eine Doppelmoral.
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(Johannes Remmel [GRUNE]: Inkonsequen-
tes Verhalten nennt man das!)

Alle relevanten Sparvorschlage, die Sie im Haus-
halts- und Finanzausschuss nach mehr als drei-
monatiger Beratungszeit endlich auf den Tisch
legten, sind nichts als reine Luftnummern. lhre
Politik ist, wie sie immer war, Herr Ruttgers: allen
wohl und keinem weh. Dabei macht doch auch
Gegen-den-Strom-Schwimmen stark, Herr RUtt-
gers.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ruttgers, diese Debatte bei der dritten Le-
sung des Landeshaushalts sollte die Stunde des
Parlaments sein, in der um das bessere politische
Konzept fir NRW und die besseren politischen
Ideen gerungen wird. Was aber machen Sie? -
Sie verstecken sich letztlich hinter Gutachten. Sie
verstecken sich hinter Juristen, und maéglicherwei-
se werden Sie sich auch wieder hinter dem Lan-
desverfassungsgerichtshof verstecken.

Nichts gegen juristischen Sachverstand - auch
den brauchen wir ab und an. Aber bei uns folgt
dann Politik, nicht aber die Er6ffnung von Neben-
kriegsschauplatzen. Es ist namlich durchsichtig,
was Sie beabsichtigen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich sage lhnen, meine Damen und Herren, was
meiner Meinung nach passieren wird: Die CDU
klagt jetzt nicht.

(Edith Muller [GRUNE]: Genau!)

Sie will namlich selber keine abschlieRBende Kla-
rung des Gerichts vor der Kommunalwabhl.

(Beifall bei den GRUNEN - Edith Miiller
[GRUNE]: Sehr durchsichtig!)

Sie verschanzt sich hinter noch zu klarenden Ein-
zelfragen, die man noch genauer herausarbeiten
will, und wedelt immer mit dem Fahnchen "Ver-
fassungsbruch".

(Zuruf von den GRUNEN: HeiRRe Luft ist das!
Geht doch jetzt zum Gericht!)

Dann, in der Hochphase des Landtagswahlkamp-
fes, wird die Klage eingereicht,

(Johannes Remmel [GRUNE]: Da geht jetzt
zum Gericht!)

damit die Entscheidung erst nach der Landtags-
wahl auf dem Tisch liegt. Genau so, schétze ich,
wird es kommen. Sie kénnen ja heute sagen,
dass es anders sein wird. Dann haben Sie einen
gut, Herr Ruttgers.

Warum dieses Szenario? - Ganz einfach, meine
Damen und Herren: So braucht die CDU weitere
anderthalb Jahre nicht zu sagen, wie sie es ma-
chen wiirde.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das, was wir seit Jahren von |hnen einfordern,
bleiben Sie weiterhin schuldig. Hier, hier im Par-
lament, ist der Ort der Auseinandersetzung. Hier
mussten Sie eigentlich Farbe bekennen, damit die
Menschen endlich wissen, woran sie bei lhnen
sind. Wie nennt man das? Das ist Driickebergerei,
das ist Sich-einen-schlanken-Ful3-Machen, das ist
das Gegenteil von Farbe-Bekennen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Frau Merkel hat vor einiger Zeit die Linie der CDU
lauthals verkiindet: erst das Land, dann die Par-
tei. - Die Wirklichkeit ist jedoch das glatte Gegen-
teil davon. Ich wiederhole es: Ihre Politik ist eine
Politik der organisierten Destruktion.

(Beifall bei den GRUNEN)

Mit ihrer Blockademehrheit im Bundesrat verhin-
dert die CDU in allen Bereichen die Reformen, die
wir dringend brauchen. Dann stellen Sie sich
landauf, landab hin und beklagen den Reform-
stau, und zwar durchgangig: ob in der Gesund-
heitspolitik, der Wirtschaftspolitik oder der Ein-
wanderungspolitik - Gberall das gleiche miese
Spiel. Wir missen dann alle den Kopf dafir her-
halten, was Sie zum Teil verbockt haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Unser Landeshaushalt spielt sich ja nicht im luft-
leeren Raum ab, meine Damen und Herren. Er ist
massiv negativ beeinflusst von der nach wie vor
mehr als problematischen Wirtschafts- und Ar-
beitsmarktlage in ganz Deutschland. Deswegen
will und kann ich lhnen auch diesen Gesamtzu-
sammenhang nicht ersparen, Herr Rittgers, denn
da tragen Sie mit Ihrer Bundesratsmehrheit ein
ganz gehdriges Mal? an Mitverantwortung.

Erstes Beispiel: die Gesundheitsreform: Es war
die Weigerung lhrer Leute, Herr Rittgers, die da-
zu gefihrt hat, dass von dieser Reform leider nur
ein Fragment Ubrig geblieben ist,

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
GRUNEN)

ein Fragment, das zwar die Lohnnebenkosten
halbwegs stabilisiert hat, allerdings geht das voll
und ausschlieBlich auf Kosten der Patientinnen
und Patienten. Mehr Wettbewerb auf dem Ge-
sundheitsmarkt, der wirklich zu Kostensenkung
fuhrt - gescheitert, Herr Rittgers, an der Blockade
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der CDU! Mehr Wettbewerb auf dem Arzneimit-
telmarkt, der endlich zur Senkung der véllig Uber-
zogenen Arzneimittelpreise in Deutschland fiuhrt
- gescheitert, Herr Rittgers, an lhrer Blockade!
Mehr Wettbewerb bei den Apotheken - gescheitert
vor allem an der Gewerkschaft der Apotheker, der
FDP also!

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweites Beispiel: die Gemeindefinanzreform. lhrer
Blockademehrheit im Bundesrat haben es die
Stadte und Gemeinden in Deutschland zu ver-
danken, dass sie finanziell immer noch mit dem
Ricken an der Wand stehen. Ihre eigenen Ober-
birgermeisterinnen und Oberbilrgermeister haben
Sie aufgefordert: Stimmen Sie der Gemeindefi-
nanzreform zu! - Von wegen ,erst das Land, dann
die Partei”!

(Beifall bei den GRUNEN)

Die rot-griine Reform - gescheitert an der CDU!
Sollen die Stédte und Gemeinden sehen, wo sie
bleiben. Dabei brauchen die Menschen in NRW,
nicht zuletzt aber auch die Wirtschaft in NRW
endlich wieder Kommunen, die die notwendigen
Investitionen in Infrastruktur, Bildung und Kinder-
betreuung auch finanzieren kénnen.

Drittes Beispiel: das Einwanderungsgesetz. Seit
Jahren weigern Sie sich, endlich einer gesetzli-
chen Steuerung der Einwanderung zuzustimmen,
die Fliichtlinge schitzt, die Einwanderung da er-
mdglicht, wo unser Land sie braucht, und die end-
lich die Aufgabenverteilung in der Integrationspoli-
tik zwischen Bund, Landern und Kommunen Klart.
Alle, aber wirklich alle gesellschaftlichen Gruppen,
nicht nur Gewerkschaften, Sozialverbande und
Kirchen, nein, auch sémtliche Wirtschafts- und
Arbeitgeberverbande, alle haben gesagt: Das rot-
grine Einwanderungsgesetz ist vernunftig und fur
die Entwicklung des Landes von immenser Be-
deutung. - Doch Sie, Sie von der Union, Sie blo-
ckieren, was das Zeug halt, und halten immer
noch an der Abschottungspolitik der 80er-Jahre
fest - auf dem Ricken der Menschen, die unsere
Hilfe brauchen, und zum Schaden der wirtschaftli-
chen Entwicklung unseres Landes.

(Beifall bei den GRUNEN und einzelnen Ab-
geordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, Politik ist das aktive
Gestalten der Lebenszusammenhénge in unse-
rem Land. Das erwarten die Menschen zu Recht
von uns: sagen, wie die Dinge liegen, auch scho-
nungslos, sagen, was verandert werden muss,
weil kein Weg daran vorbeifihrt, und sagen, was
jeden Einzelnen erwartet, und dann in Kenntnis

dieser Dinge so handeln, wie man es angekindigt
hat, offen und ehrlich sein, zu Entscheidungen
und Uberzeugungen stehen. Nur das verdient
Vertrauen, und ich bin Gberzeugt, nur das schafft
auf Dauer auch Vertrauen.

Die Menschen in unserem Land erwarten von der
Politik zu Recht, dass sie ihren Beitrag dazu leis-
tet: damit das Land fur die anstehende Moderni-
sierung richtig gerustet ist, damit die Menschen
vor Gefahren wirksam geschitzt werden, damit
das Land lebenswert gestaltet wird. Unsere Politik
erfullt diesen Anspruch. Sie ist nachhaltig und
damit auf Dauer tragfahig.

Meine Damen und Herren, die Koalition hat im
vergangenen Jahr im ,Dusseldorfer Signal” offen
auf den Tisch gelegt, welches Arbeitsprogramm
sie bis zur Wahl im kommenden Jahr noch leisten
wird. Die CDU allerdings ist mit ihren Petersher-
ger Beschlissen und dem Neuaufguss von ges-
tern Abend, dem so genannten Zukunftspro-
gramm fur NRW, alle, aber auch wirklich alle Ant-
worten schuldig geblieben. Sie als CDU geben
keine konkrete und vor allem keine in sich stimmi-
ge und passende Antwort auf die Frage, wie der
Strukturwandel in NRW erfolgreich gestaltet wer-
den kann.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie sagen nichts Gber den Abbau von Bulrokratie,
die unsere Schulen behindert. Sie haben keinerlei
Vorschlage, wie wir unseren Schilerinnen und
Schilern endlich durch bessere individuelle For-
derung zu mehr Leistung verhelfen kdnnen. Sie
sagen nichts dazu, wie Sie den offentlichen Nah-
verkehr in NRW attraktiver machen und ausbauen
wollen. Sie sagen nichts dazu, wie Sie die Le-
bensqualitdt der Menschen, insbesondere der
Kinder und Jugendlichen, in unseren Stadten
verbessern wollen. Sie haben offensichtlich kei-
nen Schimmer, wie Sie das Ausbluten der Innen-
stadte insbesondere im Ruhrgebiet stoppen wol-
len. Kunst und Kultur kommen in Ihrem Moderni-
sierungsprogramm Uberhaupt nicht vor. Und o6ko-
logische Modernisierung, ein Markenzeichen
Nordrhein-Westfalens, Okoeffizienz, erneuerbare
Energie und Spitzentechnologie a la NRW
- Uberall nur ein groRes schwarzes Loch!

Eigentlich kénnte uns das ja egal sein. Wir kénn-
ten mit den Achseln zucken und sagen: Es ist halt
so. Die haben nichts zu sagen. Die haben die Zei-
chen der Zeit nicht erkannt. - Aber wir sind an ei-
ner Weiterentwicklung des Landes interessiert. Da
ware eine qualifizierte Auseinandersetzung mit
einer Opposition, die ihren Verfassungsauftrag
ernst nimmt, eine ernsthafte Diskussion Uber ihre
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Gegenentwirfe wichtig. Schlie3lich lasst sich
Neues auch und gerade im Widerstreit entwickeln.
Da jedoch sind Sie - leider! - ein Totalausfall.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Rittgers, sowohl Ihre praktische Politik hier
im Parlament als auch Ihr Programm, beides sind
beredte Zeugnisse l|hrer Regierungsunfahigkeit.
Das gilt fur Sie, und das gilt fir die FDP umso
mehr.

(Dr. Jirgen Rittgers [CDU]: Das tut mir jetzt
aber Leid!)

Herr Wolf, Sie halten lhre Wahlerinnen und Wah-
ler offensichtlich fiir verblodet.

(Zuruf von Dr. Ingo Wolf [FDP])

Anders kann ich lhre Vorschlage wirklich nicht in-
terpretieren. In aller Kirze nur so viel - denn es
lohnt sich wirklich nicht, mehr als zwei Satze Uber
Sie zu verlieren -:

(Manfred Palmen [CDU]: Uber Sie nur ei-
nen')

Ihr Antrag, mal eben heute, jetzt und sofort sémt-
liche Steinkohlesubventionen zu streichen, ist
doch offensichtlich auf dem gleichen Niveau wie
die Dummheiten von abgehalfterten Schlagerstars
im Dschungel. "Holt die hier raus" kann ich da nur
sagen.

(Beifall bei GRUNEN und SPD - Edgar Mo-
ron [SPD]: Lasst sie doch drin!)

Kurzes Fazit lhres EntschlieRungsantrages von
gestern: Kohle und Umwelt weg, alles andere soll
so bleiben, wie es ist. Etatismus pur, von Libera-
lismus keine Spur.

(Beifall bei den GRUNEN - Dr. Ingo Wolf
[FDP]: Alles Phariséer! - Weitere Zurufe von
der FDP)

- Keine Sorge, ich komme noch auf die Steinkoh-
le. Herr Priggen hat Ihnen das doch nie anders
erzahlt, als ich es gerade hier tue.

Ich will noch einmal auf einen Punkt, der sich in
beiden Antragen findet, eingehen. Da steht voll-
mundig abstrakt: "Uberpriifung aller Leistungsge-
setze des Landes".

(Edith Miller [GRUNE]: Bravo!)

Das hatten wir uns auch vorgenommen. Dann ha-
ben wir in der Koalition gesessen und sind die
sieben bis neun Gesetze durchgegangen: Abge-
ordnetengesetz, Weiterbildungsgesetz, Ersatz-
schulfinanzierungsgesetz,  Unterhaltsvorschuss-
gesetz, Gemeindefinanzierungsgesetz. So viele

gibt es da namlich gar nicht. Immer, wenn wir ei-
nen konkreten Baustein aus diesen Gesetzen zur
Erarbeitung von EinsparmalRnahmen vorgetragen
haben, waren Sie dagegen.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)
Also: nicht abstrakt, konkret kommt es darauf an.

(Dr. Ingo Wolf [FDP]: Wenn ihr nicht regieren
wollt, musst ihr aufhéren!)

Meine Damen und Herren, uns Griinen war von
Anfang an klar - das passt jetzt sogar ganz gut auf
den Zwischenruf -, dass wir fir die kommenden
zwei Jahre einen Nothaushalt beraten wirden.
Daran hat sich auch leider nichts geandert. Auf-
grund der weggebrochenen Einnahmen mussten
wir in viele Bereichen tief hineinschneiden und
Ausgaben kirzen, strecken und streichen. Das
war bitter, aber wir haben keine andere Mdéglich-
keit gesehen.

Bei aller Notwendigkeit zu erklaren, was nicht
mehr geht, gehort aber auch der Blick darauf, was
wir weiter tun wollen und tun werden. Fur die bei-
den Jahre 2004 und 2005 stehen nun im Haushalt
des Landes jeweils 48,3 Milliarden € zur Verfl-
gung. Wir sollten den Menschen viel mehr erlau-
tern, was wir damit vorhaben. Ich will das an eini-
gen Beispielen tun.

Meine Damen und Herren, wir haben als Griine
und als Koalition in den vergangenen Jahren im-
mer wieder betont, dass gerade die Bildungspoli-
tik im Zentrum unserer Politik steht. Diesen An-
spruch l6sen wir auch mit diesem Haushalt bei al-
len Schwierigkeiten ein. Wenn man sich die Ge-
samtverteilung in diesem Etat ansieht, wenn man
sich Steigerungsraten ansieht, wenn man sieht,
wo wenig gekirzt wurde, dann stimmt es immer
noch: Bildung hat in Nordrhein-Westfalen Prioritét.
Und das ist gut so. Das ist gut so, weil Investitio-
nen in Bildung Investitionen in die Zukunft sind.

Erstens: Da ist zuallererst die Sicherung der Un-
terrichtsversorgung. Wir haben den Stufenplan
aktualisiert. Steigende Schiilerzahlen, héhere Un-
terrichtsverpflichtung und 1.000 zusatzliche Stel-
len. Das macht summa summarum Unterricht im
Umfang von zusatzlichen 8.100 Stellen in dieser
Legislaturperiode. Bei uns in NRW fuhrt die Mehr-
arbeit eben nicht wie anderswo, z. B. in Hessen,
zum Abbau von Stellen, sondern sie bleibt im Sys-
tem.

Zweitens: Ausbau der offenen Ganztagsschule im
Primarbereich. Ob es lhnen passt oder nicht, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der Opposition, das
ist ein Erfolgsmodell. Landauf, landab wird es an-
genommen, und wir werden es ausbauen.
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(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Weil es gut und richtig ist, dass wir Jugendhilfe
und Schule auf gleicher Augenhdéhe zusammen-
bringen. Weil es gut und richtig ist, dass Schule
mehr ist als Unterricht. Weil es gut und richtig ist,
auBBerschulisches Engagement in die Schulen zu
holen.

Drittens: Ausbau der Sprachférderung. Hier ste-
hen in den beiden Folgejahren je 7,5 Millionen €
zur Verfigung. Damit wird es mdglich sein, fla-
chendeckend Sprachdefiziten von deutschen und
zugewanderten Kindern im Vorschulbereich zu
begegnen, denn wir wissen: Auf den Anfang
kommt es an.

Bei dieser Gelegenheit noch ein Wort zu den Er-
satzschulen; wir haben das letzte Woche ja aus-
fuhrlicher diskutiert. Bei aller Betribnis daruber,
dass wir diese Kirzung von 15 Millionen € einma-
lig vornehmen, mdchte ich hier noch einmal die
Relationszahlen deutlich machen: Wir haben in
beiden Haushaltsjahren immer noch Steigerun-
gen. Wir haben also in beiden Haushaltsjahren
eine Ausgabe von fast einer Milliarde € fur die pri-
vaten Schulen in Nordrhein-Westfalen. Ich denke,
das muss man auch sagen,

(Beifall bei den GRUNEN - Dr.Ingo Wolf
[FDP]: Die leisten ja auch etwas daftr!)

damit hier niemand meint, wir wirden mit dieser
Kirzung diese Schulen gefahrden oder erreichen
wollen, dass diese Schulen ihre Arbeit einstellen.
Das ist ausdriicklich nicht der Fall; es ist ein ein-
maliger Beitrag.

(Dr. Gerhard Papke [FDP]: Das sehen die
Schulen aber anders!)

Meine Damen und Herren, bei all den genannten
Punkten ging es um Geld, viel Geld. Bei den
schon eingeleiteten und noch anstehenden Re-
formen im Bildungsbereich geht es aber beileibe
nicht immer um mehr Geld, sondern auch um ei-
nen effizienten Einsatz von Geld. Wir Grinen wol-
len das Sitzenbleiben reduzieren und das Geld
lieber in individuelle Forderung investieren. Wir
wollen eine transparente und ortsnahe einheitliche
Schulaufsicht mit Beratungs- und Unterstiitzungs-
funktion. Das ist eine zwangslaufige Folge der
Selbststandigen Schule, die ebenfalls gut ange-
laufen ist. Deswegen wollen und werden wir die-
sen Prozess forcieren.

(Vorsitz: Vizeprasident Jan Soffing)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Oppositi-
on! Kommen Sie doch, was diese bundesweit
deutlich sichtbaren Reformprojekte "Selbststandi-

ge Schule" und "Offener Ganztag" angeht, von
der Zuschauertribiine herunter. Die strukturelle
Bildungsreform in NRW hat langst begonnen,
wahrend Sie noch in lhren Instrumentenkasten
sortieren und der Ideologie des 19. Jahrhunderts
nachhangen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir lassen auch unsere Hochschulen nicht han-
gen. Trotz der schwierigen Haushaltslage stehen
wir zum Qualitatspakt, das heif3t, die Hochschulen
haben Planungssicherheit und werden zum Teil
von den Sparmaflinahmen ausgenommen.

(Beifall bei den GRUNEN - Edith Miuiller
[GRUNE]: Ja!)

Die erstmals in 2004 anfallenden Einnahmen aus
Studiengebiihren werden nicht wie in anderen
Landern pauschal, sondern nach einem verniinfti-
gen und innovativen System der Studienkonten,
das die Geblhrenfreiheit des Erststudiums sichert
und damit Chancengleichheit wahrt, erhoben.

(Beifall bei den GRUNEN - Helmut Stahl
[CDU]: Und wohin geht das?)

Dabei landen die Einnahmen der Gebihren auch
nicht wie in anderen Landern pauschal im Lan-
deshaushalt, sondern sie werden in 2005 zur Half-
te und ab 2006 voll den Hochschulen zugute
kommen, und zwar fur Projekte zur Verbesserung
der Lehre. Und das ist richtig so.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn ich mir in diesen Wochen die Debatten in
Berlin, in Bayern, in Baden-Wirttemberg Uber die
drastischen Kirzungen bei den Hochschulen an-
hore, dann - mit Verlaub - muss und mdchte ich
nachdrtcklich unserer Landesregierung und der
damaligen Ministerin Gabi Behler zur Initiative fur
den Qualitatspakt noch einmal ausdrucklich gratu-
lieren. Das war die richtige Initiative zur richtigen
Zeit.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Was haben Sie von der Opposition damals Gift
und Galle gespuckt!

Erinnern wir uns auch noch einmal an den Eier-
kurs in Sachen Studiengebiihren. Solange die
Studierenden hier protestiert haben, hiel3 es: Soli-
daritat, Solidaritat! Als wir das Studienkontenmo-
dell beschlossen hatten, waren Sie fur sofortige
allgemeine Studiengebiihren. Inzwischen ist Herr
Ruttgers, wenn ich die Zeitungsberichte richtig
verfolge, fir nachgelagerte Studiengebiihren. Ein
echt klarer Kurs, Herr Kollege.
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Meine Damen und Herren, die 6kologische Mo-
dernisierung unseres Landes ist und bleibt eine
der zentralen Aufgaben der Politik unserer Zeit.
Das spiegelt sich z. B. wider in der Fortfiihrung
des REN-Programms fir die erneuerbaren Ener-
gien als auch in der Fortflhrung des mit
5,5 Millionen € nahezu unveranderten Ansatzes
fur die Holzabsatzférderrichtlinie.

Mit diesen Programmen besitzt Nordrhein-
Westfalen die umfangreichste Foérderung erneu-
erbarer Energien unter allen Bundesléandern. Bei-
de Programme erfahren in der Bevdlkerung einen
enormem Zuspruch und machen 6kologische Mo-
dernisierung konkret erfahrbar. AuRerdem l6sen
sie Investitionen aus, die um ein Vielfaches tber
der Forderung liegen.

Die "renewables 2004", die Internationale Konfe-
renz fur erneuerbare Energien, im Juni 2004 in
Bonn, wird erneut belegen, dass NRW das Ener-
gieland Nr. 1 ist, auch und insbesondere bei den
erneuerbaren Energien.

(Beifall bei GRUNEN und SPD - Minister Dr.
Axel Horstmann: Richtig!)

Hier kann und wird sich NRW als einer der fiih-
renden Standorte fur diese Technologien prasen-
tieren kénnen.

Herr Ruttgers, ich frage Sie als jemanden, der bei
den erneuerbaren Energien insbhesondere die
Windkraft sehr bekampft: Wie wollen Sie die Kli-
maschutzziele erreichen? Oder wollen Sie die Zie-
le infrage stellen? Sagen Sie, wie Sie es machen
wollen!

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Zur Steinkohle an dieser Stelle nur so viel: So wie
es zurzeit ist, wird es nicht weitergehen kénnen.
Es wird zu einer Absenkung der Kohlebeihilfen
kommen. Im "Disseldorfer Signal" haben wir fest-
gelegt, wie hoch diese sein wird. Dieser Ansatz
muss durch- und umgesetzt werden. Deshalb ist
es gut, dass in den Haushalt ein Sperrvermerk
eingestellt worden ist. Einzelheiten klaren wir in
den nachsten Wochen. Seien Sie versichert: Wir
klaren das zugig, sinnvoll und sachbezogen, so
wie wir als Griine das in den vergangenen Wo-
chen und Monaten immer sehr erfolgreich getan
haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, trotz der angespann-
ten Haushaltslage konnten wichtige Okoprojekte
und -strukturen abgesichert werden. Das gilt z. B.
fur die Agenda 21, den produktionsintegrierten

Umweltschutz, die Agrarwende, den Verbraucher-
schutz, den Naturschutz und die Eine-Welt-Politik.

Die Stabsstelle Umweltkriminalitat und Korruption
wird im Umweltministerium eingerichtet. Wir ge-
hen davon aus, dass sowohl die Stabsstelle wie
auch das neue Fachdezernat Korruption und
Umweltkriminalitat ihre Arbeit in Kirze werden
aufnehmen kénnen. Damit wird ein weiterer wich-
tiger Baustein des "Dusseldorfer Signals" umge-
setzt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ab Februar 2004 wird
in Nordrhein-Westfalen und neun weiteren Bun-
deslandern -u. a. in Baden-Wurttemberg - ein
Wasserentnahmeentgelt erhoben. Das Land er-
wartet aus diesem Entgelt in den nachsten beiden
Jahren erhebliche Einnahmen von etwa
116 Millionen € im Jahr 2004 und 126 Millionen €
im Jahr 2005. Das Wasserentnahmeentgelt ist die
logische Fortsetzung der Okologisierung des Fi-
nanzsystems. Das bedeutet: Der Preis muss die
Umweltkosten beriicksichtigen. Alles andere ist
eine verdeckte Subvention zu Lasten der Gesell-
schaft und vor allem der kommenden Generatio-
nen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, neben den schmerz-
haften Einschnitten beim Personal, auf die viel-
fach hingewiesen worden ist, hat uns der Entwurf
der Landesregierung bezogen auf die so genann-
ten freiwilligen Leistungen, die Férderprogramme,
den grof3ten Kummer bereitet, geht es doch dabei
um die gesamte Palette der Beratungsstrukturen
und -initiativen mit Angeboten fiir die gesamte
Bevolkerung.

Es war richtig, dass die Koalition hier deutliche
Korrekturen vorgenommen hat. Deshalb kdnnen
wir heute sagen: NRW bleibt sozial. Damit folgen
wir zum einen einem ganzheitlichen Menschen-
bild. Kinder und Familien brauchen nicht nur ver-
lasslichen Unterricht und Zugverbindungen, son-
dern sie brauchen Freizeitangebote aus Kultur
und Sport ebenso noétig wie Hilfestellung bei Ar-
beitslosigkeit, Gewalterfahrungen, Verschuldung
oder Lebensmittelskandalen.

Zum anderen wollen wir das grofRe birgerschattli-
che Potenzial, das in diesen vielen, oft kleinen
Einrichtungen zusétzlich zu den investierten Mit-
teln zum Tragen kommt, weiterhin nutzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Ergebnis kénnen wir festhalten: Die wichtigs-
ten Strukturen bleiben erhalten, unvermeidbare
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Kirzungen wurden abgemildert. So bleibt z. B. die
Arbeitsfahigkeit der Einrichtungen fir Frauen und
Kinder, die Opfer mannlicher Gewalt geworden
sind, erhalten. Den 63 landesgeférderten Frauen-
hausern werden weiterhin die Mittel fir vier Per-
sonalstellen zur Verfligung gestellt. Damit tragen
wir dem Arbeitsdruck in den Frauenhausern
Rechnung, die vielfach ausgelastet sind und die in
erheblichem Ausmalfd begleitend und nachgehend
Beratung und Unterstiitzung fur die untergebrach-
ten Kinder und Frauen zu leisten haben.

Die effektive Intervention bei Gewalt setzt eine
enge Zusammenarbeit von Polizei, Justiz, Ju-
gendamt, Frauen- und Madchenhausern, Bera-
tungsstellen, Notrufen, dem Gesundheitsbereich
und anderen Institutionen voraus. Nur so hat Ge-
walt gegen Frauen in jeglicher Form in NRW kei-
ne Chance.

Auch in der Jugend- und Familienberatung wer-
den wir einen Modernisierungsprozess einleiten.
Wir lockern die Forderrichtlinien, sodass die Tréa-
ger besser mit dem Geld wirtschaften kdnnen. Wir
werden daruiber hinaus verstarkt mit Zielvereinba-
rungen arbeiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch die Strukturen und praventiven Programme
in der Drogen- und Suchthilfe sowie der Behinder-
tenhilfe haben wir gesichert. In der Flichtlingspoli-
tik hat Rot-Griin ebenfalls Wort gehalten und die
Betreuung in den Abschiebehaftanstalten und die
Arbeit der Beratungsstellen gesichert.

Zur Weiterentwicklung der Fdrderrichtlinien und
der bestimmten Politikfelder verweise ich auf die
EntschlieBungsantrage, die deutlich machen sol-
len, wohin wir mit zum Teil knapper werdenden
Mitteln gehen wollen und wie wir die weitere Ar-
beit in diesen Bereichen ausgestalten, wie wir da-
hin kommen, diese Strukturen zukunftsfest zu
machen, damit wir nicht bei zukinftigen Haus-
haltsberatungen immer wieder vor den gleichen
Problemen stehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich jetzt
auf das Thema Mobilitat - einer der Bereiche, mit
denen jeder und jede wie fast jeden Tag zu tun
hat - zu sprechen kommen: Die rot-griine Koaliti-
on steht auch in der Zukunft fur eine Vorrangpoli-
tik von Bussen und Bahnen. Mit rund
1,5 Milliarden € sichern wir Investitionen in den
Ausbau der Infrastruktur, die Bestellung neuer,
moderner Fahrzeuge und die Finanzierung der
Verkehrsangebote fiir die Blrgerinnen und Blrger
des Landes.

Wir haben den Ansatz fir den Radwegebau an
LandesstraRen gehalten. Nicht zuletzt halten wir
auch die Investitionen fir die privaten Eisenbah-
nen auf hohem Niveau. Damit wird der Wettbe-
werb auf der Schiene gezielt ausgebaut und vor
allem mehr Guterverkehr auf die Schiene verla-
gert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, dieser Haushalt ist
auch eine wichtige Botschaft an Investoren und
die Bauwirtschaft. Die Rahmenbedingungen fir
deren Engagement bleiben verlasslich. Mit der
Férderung von 13.500 Wohnungen werden wir
den o6ffentlichen Wohnungsbau auf hohem Niveau
fortfhren und dabei fir altere, pflegebedirftige
Menschen oder behinderte Menschen mit Betreu-
ungsbedarf neue und innovative Wohnangebote
schaffen, weg von anonymen grof3en Heimen hin
zu flexiblen Wohnmodellen, die die individuellen
Wiunsche der alten Menschen bertcksichtigen.

Die Stadtebauférderung ist ein bedeutendes
struktur- und wirtschaftspolitisches Instrument und
fur viele Kommunen die einzige Méglichkeit, drin-
gend notwendige StrukturmalRnhahmen anzupa-
cken und in einem angemessenen zeitlichen
Rahmen umzusetzen. Mit dem Programmvolumen
[6sen wir fir 2004 und 2005 ein investives Ge-
samtvolumen von rund 2,6 Milliarden € aus.

Die Stadtebauftrderung mit ihren vielfaltigen Ein-
zelprogrammen von der "Sozialen Stadt" Gber "Ini-
tiative ergreifen" bis hin zu den "Regionalen” ist
eine hervorragende Antwort auf die Herausforde-
rungen, die die Stddte und Regionen in Nord-
rhein-Westfalen zu bewaltigen haben. Das wer-
den lhnen im Ubrigen auch die schwarzen Bir-
germeister bestatigen.

(Minister Dr. Michael Vesper: Das stimmt!)

Meine Damen und Herren, unser Bundesprasi-
dent Johannes Rau hat zu Recht gesagt:

"Kultur ist nicht die Sahne auf dem Kuchen.
Kultur ist die Hefe im Teig."

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb unterstitzt meine Fraktion ausdrucklich
die erfolgreiche und hochwertige Arbeit der Film-
stiftung NRW und des nun dort integrierten Film-
biros. Spannende Dokumentarfiime, aber auch
Publikumsrenner wie "Good bye, Lenin!" oder
"Das Wunder von Bern" sind echte NRW-Férder-
Highlights und unterstreichen die Bedeutung des
Film- und Fernsehlandes Nordrhein-Westfalen als
herausragenden Medienstandort im westlichen
Europa.
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(Beifall bei GRUNEN, SPD und CDU)

Ich merke, dass es fiir dieses Anliegen letztlich in
allen Fraktionen Anhanger gibt.

Das Fundament bildet eine engagierte Kulturpoli-
tik, die ein wichtiger Bestandteil unserer Politik fiir
Nordrhein-Westfalen ist.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Und dartber hin-
aus!)

Wir werden die Férderung der kommunalen Thea-
ter, Orchester und Musikschulen in das GFG -
bertragen und damit langfristig absichern. Daflr
wird die Férderung der Landestheater kiinftig aus
Mitteln des Kulturetats bestritten. Ich bin mir si-
cher, dass wir gemeinsam mit Tragern und Nut-
zern eine langfristig tragfahige Perspektive fir
diese wichtigen Institutionen finden. Das gilt auch
fur die Landesorchester.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prioritaten setzen wir dort, wo sich Kulturpolitik
gesellschaftspolitischen Herausforderungen stellt.
Dazu gehort die Begegnung von Kindern und Ju-
gendlichen mit Kunst und Kultur ebenso wie die
Forderung ihrer eigenen Kreativitdt. Dieser
Schwerpunkt, der sich durch alle Sparten zieht,
wird auch im kommenden Jahr fortgesetzt. Denn
- wie wir wissen - Bildung ist weit mehr als Schule,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Freie Trager und Netzwerke sind hier oft beson-
ders aktiv. Die freie Szene, die haufig in schwieri-
gen Verhaltnissen ausgezeichnete Arbeit leistet,
werden wir daher auch zukinftig mit allen Kréaften
unterstutzen.

Auch die vermittelnden Strukturen wie z. B. die
Kultursekretariate werden trotz Kirzungen ihre fir
die freie Szene wichtige Beratungs- und Koordina-
tionsarbeit fortsetzen kénnen. So bleiben fir die
Breite der Kulturférderung in Nordrhein-Westfalen
die wichtigen Strukturen gewahrt. Denn wir wis-
sen - dies gilt nicht nur fur die Kultur, aber auch
dort -: Nur Breitenférderung macht Spitzenférde-
rung maoglich.

(Beifall bei den GRUNEN - Edith Miiller
[GRUNE]: Genau!)

Nicht zuletzt deshalb hat die RuhrTriennale eine
besonders erfolgreiche zweite Spielzeit im Jahr
2003 absolviert. Und in keinem Stadttheater wer-
den Sie ein jungeres Publikum finden als in der
Triennale. Insofern hat die Forderung Ausstrah-
lung auf die gesamte Kulturlandschaft in Nord-
rhein-Westfalen.

(Beifall bei GRUNEN und SPD - Edith Miiller
[GRUNE]: Bis nach Kdln!)

Dieses Festival kann sich bereits im zweiten Jahr
mit allen grof3en europaischen Festivals messen.

(Manfred Palmen [CDUJ: Es gibt aber noch
andere!)

Die nationale und internationale Aufmerksamkeit,
die das Ruhrgebiet durch diese kinstlerische Pro-
filierung erfahrt, ist so gro3 wie nie zuvor und fihrt
zu einer neuen, positiven Wahrnehmung der Re-
gion. Naturlich findet auch hier eine Kirzung statt.
Aber wir sollten trotzdem anerkennen, was wir mit
bestimmten Mitteln fir Nordrhein-Westfalen errei-
chen.

(Beifall bei den GRUNEN - Edith Miiller
[GRUNE]: Sehr richtig!)

Zwei Stichworte méchte ich aus dem Bereich der
Wirtschaftspolitik aufgreifen. Da ist zum einen die
Meistergriindungspramie; die Kollegen haben sie
schon angesprochen. Wir werden dieses Erfolgs-
modell - wenn auch leider mit reduzierter Pra-
mienhdhe - in seiner Kernsubstanz erhalten. Die
jetzt eingestellte Summe ist ausreichend, um vor-
aussichtlich alle Alt- und Neuantrdge abdecken zu
kénnen. Die Anreizfunktion, die mit der Meister-
grindungspramie gewollt ist, bleibt erhalten; das
ist aus unserer Sicht der entscheidende Punkt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum anderen mochte ich auf eine Innovation trotz
knapper Kassen hinweisen, namlich auf das Fi-
nanzierungspaket, das das Land einzelnen Ge-
werbetreibenden, Angehdrigen von freien Berufen
und mittelstandischen Unternehmen Uber das
Programm "Grindungs- und Wachstumsfinanzie-
rung" in Kooperation mit dem Bund und der KfwW
zur Verfugung stellt. Es ist ein Finanzierungspaket
aus Nachrangdarlehen und Haftungsfreistellun-
gen, das hilft, die Eigenkapitalbasis mittelstandi-
scher Unternehmen zu stérken, und das zu einer
Blaupause fir andere Bundeslénder -z. B. fir
Baden-Wurttemberg, Hessen oder Thiringen -
geworden ist.

Meine Damen und Herren, wahrend Sie sich den
Haushaltsberatungen weitgehend verweigert und
den Protesten im Land wohlfeil angeschlossen
haben, haben wir uns dem Konsolidierungsdruck
gestellt,

(Dr. Jirgen Ruttgers [CDU]: Wir sind beein-
druckt!)

und zwar mit allen Konsequenzen.
(Beifall bei den GRUNEN)



Landtag
Nordrhein-Westfalen

28.01.2004
Plenarprotokoll 13/111

Wir haben gespart und sind dabei bis an die
Grenze des Machbaren gegangen. Wir haben
groRe Demonstrationen vor diesem Hause erlebt.
Immer wieder haben wir zwischen all den wichti-
gen - oftmals divergierenden - politischen Zielen
abwagen missen: der finanziellen Nachhaltigkeit,
den bildungspolitischen Notwendigkeiten, der so-
zialen Gerechtigkeit.

Immer wieder haben wir uns gefragt, was in die-
sen Zeichen das Richtige ist, was Vorrang haben
soll und wo wir jetzt etwas verandern mussen und
kénnen.

In diesem Ringen haben wir ein finanzpolitisches
Ziel nicht erreicht, namlich die Nettokreditaufnah-
me auf unter 2,5 Milliarden € zu driicken. Das be-
dauern wir sehr. Aber wir haben heute keine wirk-
liche Alternative dazu. Dass Sie als Opposition
auch keine Alternative haben, zeigen lhre De-
ckungsvorschlage, die allesamt nicht greifen und
vor allen Dingen nicht so kurzfristig greifen wur-
den, wie wir es brauchten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, mit diesem Haushalt
sind die sofort zu realisierenden Konsolidie-
rungsmaflRnahmen erschopft. Wir sind nicht bereit
- und Sie offensichtlich auch nicht -, fiir die Men-
schen in unserem Land wichtige Einrichtungen
und Strukturen zu zerschlagen. Deshalb bleiben
fur die Zukunft nur noch strukturelle Malinahmen
wie eine radikale Reform des o6ffentlichen Diens-
tes, bei der Sie sich hoffentlich nicht verweigern,
Herr Rattgers.

Solche Mafnahmen greifen aber nicht von heute
auf morgen. Das ist doch die Krux. Die Finanzie-
rungsliicke, die deshalb bleibt, ist zunachst eben
nur durch Schulden zu finanzieren. Wéren Sie an
unserer Stelle, wirden Sie es nicht anders tun.

Meine Damen und Herren, unsere Gesellschaft
steht an einem Wendepunkt. Zum einen fehlt uns
das Wachstum, das in der Vergangenheit schein-
bar immer wieder all unsere Probleme gel6st hat.
Zumindest haben das die meisten von uns viel zu
lange geglaubt, und viele glauben das ja immer
noch. Aber wir sollten hier fur die Zukunft realisti-
scher werden: Wachstumsraten von zwei, drei
oder mehr Prozent werden - wenn Uberhaupt - nur
die Ausnahme sein. Und zum anderen stehen wir
vor einer schwierigen demographischen Entwick-
lung. Deshalb miissen wir etwas verandern.

Wir alle sind in den letzten Wochen viel im Land
herumgekommen. Ich freue mich Uber die grund-
satzlich groRe Reformbereitschaft und das groRle
kreative Potenzial in unserem Land, das ich erfah-

ren habe. Alle wissen, dass wir ohne einen Wan-
del nicht wirklich weiterkommen.

Gleichwohl gibt es ein berechtigtes Bedurfnis
nach Stabilitdt und Sicherheit. Die Menschen wol-
len wissen, was auf sie zukommt, und das wollen
und werden wir ernst nehmen. Den Wandel vo-
ranbringen und gleichzeitig Sicherheit geben - das
geht nur mit mehr Transparenz und Zeit fir den
Dialog. Beides sind wichtige Bausteine in der
Haushaltspolitik von morgen.

Wir werden nicht mehr wie friiher mit einem offe-
nen Geldbeutel durchs Land reisen kénnen, so,
wie das leider alle Parteien auf allen politischen
Ebenen viel zu lange getan haben. Wir werden
vielmehr lernen mussen, qualitativ nach neuen
Ldsungen zu suchen.

Den Dialog, den wir fihren missen, missen wir
allen gesellschaftlichen Gruppen, mit vielen ein-
zelnen, aber auch mit denen, die uns anrufen, die
uns schreiben, also mit den einzelnen Burgerin-
nen und Birgern und den Institutionen; fihren.

Nicht alles ist eine Frage des Geldes: Das heif3t
aber nicht, dass wir einen Staat wollen, der sich
um nichts mehr kiimmert. Im Gegenteil: Wir win-
schen uns eine Gesellschaft, in der sich Men-
schen um Menschen kiimmern - nicht nur durch
Geld, sondern auch mit ihrer Zeit, ihren Erfahrun-
gen und ihren Kontakten.

Lassen Sie es mich so sagen: Wir brauchen nicht
nur Ich-AGs, wir brauchen vor allem wieder mehr
Wir-AGs.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Wir werden peu a peu Strukturen verandern. Mit
ersten Schritten beginnen wir heute. Ich méchte
nur die Stichworte Bugetierung, Kosten- und Leis-
tungsrechnung sowie Controlling und die Bildung
eines Versorgungsfonds nennen. Wir verstarken
das Instrument der Pauschalierung jetzt mit der
Sportpauschale. Dezentralisierung und Autonomie
sind wichtige Schritte hin zu weniger Burokratie,
damit das Geld auch da ankommt, wo es wirklich
gebraucht wird.

Wir stof3en den Aspekt des Gender-Budgeting an.
Im Haushaltsbegleitgesetz ist festgeschrieben ---

(Heinrich Kruse [CDU]: Was ist das? - Zuruf
von Edith Muller [GRUNE])

- Ja, mich freut die Aufmerksamkeit, hdren Sie gut
zu: Das ist eine nach Geschlechtern differenzierte
Folgenabschatzung von Haushaltsentscheidun-
gen im Sinne von nachhaltiger Verwendung der
Fordermittel.
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(Zuruf von Edith Miiller [GRUNE])

Fifty-fifty fangt im Portemonnaie an. Wir missen
uns fragen lassen, wer wegen Kirzungen im Lan-
deshaushalt besonders wenig im Portemonnaie
hat und wo wir als Verantwortliche ausgleichen
missen. Es ist gut, dass uns der Doppelhaushalt
fur dieses Instrument Zeit gibt. Ich lade alle ein,
den Einstieg in das Thema Gender-Budgeting zu
wagen. Beim Gender-Mainstreaming hat es ja
auch geklappt.

(Beifall bei den GRUNEN und einzelnen Ab-
geordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, wir wollen eine Reform
des Foderalismus mit haushaltswirksamen Ver-
besserungen fur unser Land.

An dieser Stelle mdchte ich noch kurz auf das
Gemeindefinanzierungsgesetz eingehen. In den
Stadte und Gemeinden, auf der kommunalen E-
bene wird Politik konkret erfahrbar. Daher sind die
deutlichen Verbesserungen im Gemeindefinanzie-
rungsgesetz auch besonders herauszustellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der verfugbare Verbundbetrag steigt im Jahre
2004 um rund 1 Milliarde € an. Fur die Schlussel-
zuweisung ist insgesamt eine Steigerung von
2,4 % gegenliber 2003 zu verzeichnen. Fir das
Jahr 2005 konnten die vorgesehenen Kirzungen
aufgrund sinkender Steuereinnahmen und der Ab-
rechnung der Kreditierung im Laufe des Bera-
tungsverfahrens abgemildert werden.

Nicht zu vergessen ist aber auch die vorgenom-
mene zusatzliche Erhéhung des Verbundbetrages
fur die Kommunen in Hohe von 405 Millionen €.

(Beifall bei den GRUNEN)

Damit, meine Damen und Herren, werden die
Stadte und Gemeinden des Landes ab 2005 um
405 Millionen € von den Kosten der Langzeitar-
beitslosigkeit entlastet. Das Land stellt die Mittel
zur Verfigung und setzt damit den Kompromiss
des Vermittlungsausschusses konsequent um.
Fur 2005 rechnen wir mit weiteren positiven Aus-
wirkungen der Reformagenda 2010.

NutznieBer sind vor allem Kommunen, die auf-
grund des Strukturwandels eine hohe Arbeitslo-
senquote haben. Insgesamt kann sich das Ge-
meindefinanzierungsgesetz sehen lassen. Das
Land erweist sich als verlasslicher Partner unse-
rer Gemeinden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir haben unter den
schwierigen Bedingungen einen alles in allem gu-
ten Haushalt erarbeitet, einen Haushalt, der aus-
gewogen fiir die Bedirfnisse von heute und Vor-
sorge treffend fiir die Belange von morgen ist. Wir
sind dartiber hinaus sicher, dass allen Unkenrufen
zum Trotz dieser Haushalt verfassungsfest ist. Wir
haben uns unserer Aufgabe gestellt. Wir verste-
cken uns nicht hinter Juristen. Wir arbeiten mit of-
fenem Visier. Das wird sich am Ende auszahlen.

Lassen Sie mich abschlieRend meiner Fraktion flr
den solidarischen Prozess, der SPD-Fraktion fir
die konstruktiven Beratungen

(Beifall bei den GRUNEN)

und der Landesregierung, inshesondere dem Fi-
nanzministerium, fir die geleistete Arbeit danken.
- Ihnen danke ich, dass Sie mir zugehort haben.

(Anhaltender Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Jan So6ffing: Vielen Dank, Frau
Léhrmann. - Fur die Landesregierung hat jetzt Mi-
nisterprasident Steinbriick das Wort.

Peer Steinbrick, Ministerprasident: Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die Reden von Herrn Moron und von
Frau Léhrmann machen mir meinen Debattenbei-
trag im Rahmen dieser dritten Lesung nicht leich-
ter, sondern schwerer. Der Grund liegt darin, dass
alles Wichtige und Wesentliche von beiden Red-
nern, wie ich finde - deshalb habe ich zu danken -,
gesagt worden ist.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Um Missverstandnissen vorzubeugen: Ich hore
mit meiner Rede nicht auf. Ich werde mich aller-
dings auch nicht an 60, 70, 80, 90 Minuten orien-
tieren, wie andere Ministerprasidenten das gele-
gentlich tun - ich vielleicht manchmal auch. Im Ub-
rigen juckt es mich auch in den Fingern, im Rah-
men einer solchen Debatte selbst einzugreifen.

Mein Hauptvorwurf an Sie, Herr Ruttgers, lautet,
dass Sie in einer verantwortungsunfahigen, einer
verantwortungsfernen Weise Populismus und
Drickebergerei betreiben.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie surfen auf der Protestwoge von Demonstrati-
onen. Uber die Addition von Zitaten aus den ge-
sellschaftlichen Gruppen und Adressaten, die na-
turlich darunter leiden, dass wir Fordermittel ge-
strichen haben, verzerren Sie Ihr eigenes Profil
bis zur Unkenntlichkeit.
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(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ja, es ist nicht Uberraschend, dass die einzelnen
Gruppen, die Sie mal mehr, mal weniger zitiert
haben, die teilweise zu 25 Personen, teilweise zu
25.000 Personen vor dem Landtag protestieren,
etwas gegen unsere Einsparungen haben, dass
sie nicht einverstanden sind, dass sie es als
schmerzhaft empfinden, dass sie bekiimmert sind.
Das erstaunt niemanden. Die entscheidende Fra-
ge ist doch: Welchen Standpunkt haben Sie zu
den entsprechenden Einsparungen?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist entscheidend. Dazu missen Sie etwas lie-
fern. Wenn Sie nicht einmal die Courage und das
Ruckgrat haben, titelscharf (ber die gesamte
Bandbreite dieses Haushaltes 5 % oder 10 %,
gegebenenfalls 15 % einzusparen: Wie wollen Sie
fur sich Verantwortung fir die Finanzpolitik des
Landes Nordrhein-Westfalen in Anspruch nehmen
und reklamieren, wenn Sie nicht einmal das kon-
nen? Und Sie kdnnen es nicht.

Denn das, was Sie - darauf komme ich zuriick -
im Rahmen des Programms gestern vorgelegt
haben, ist eine schlichte Flucht aus der Verant-
wortung. Nichts daran ist konkret.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie reden im Wolkenkuckucksheim bzw. in der
Kuschelecke - da, wo es nicht wehtut - sehr abs-
trakt von Konsolidierung, um anschlieBend auf
das Foto der Demonstration zu kommen. Das ist
die Haltung der CDU-Fraktion in der Debatte und
in den Auseinandersetzungen der letzten Wo-
chen.

Sie machen der Landesregierung zum Vorwurf,
dass die Nettokreditaufnahme zu hoch ist. Ja, dar-
in stimmen wir alle Uberein: Die Kreditaufnahme
ist in der Tat bedenklich. Wir unterliegen aber ob-
waltenden Bedingungen, aus denen sich diese
Landesregierung genauso wenig wie viele andere
-auch CDU- und CSU-gefiihrte Landesregierun-
gen - herausmogeln kann.

Es ist aber doppelbddig, uns auf der einen Seite
diese Nettokreditaufnahme vorzuwerfen und auf
der anderen Seite jedes konkrete Sparvorhaben
der Landesregierung einer populistischen Bewer-
tung nach dem Motto "Dies und dies und dies darf
nicht sein" auszusetzen. Hinzu kommt, dass Sie
keine eigenen Vorschlage vorlegen, wie das Gan-
ze denn anders funktionieren sollte. Das ist zu
wenig.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist nicht der Anspruch, der sich mit politischer
Verantwortung verbindet. Verantwortung bedeu-
tet, den Menschen konkret zu sagen, dass Ent-
wicklung in Nordrhein-Westfalen auch dann mdg-
lich ist und dass die Gesellschaft auch dann zu-
sammengehalten werden kann, wenn die Titel im
Haushalt des Landes Nordrhein-Westfalen nicht
automatisch von Jahr zu Jahr erhoht, sondern ge-
gebenenfalls auch gekirzt werden. Das ist politi-
sche Verantwortung.

(Beifall von Gisela Walsken [SPD] und Marc
Jan Eumann [SPD])

Das ist Courage. Das ist Ruckgrat.

Sie sagen aber: Ich mache es allen Recht; ich
sorge schon dafiir, dass es niemandem wehtut;
ich versuche, mit Blick auf anstehende Wahlen
einen Windfallprofit dadurch zu erreichen, dass
ich kaschiere und Uber die eigentlich notwendigen
Entscheidungen hinweggehe. Das ist die Dricke-
bergerei, die ich Ihnen massiv vorwerfe.

Der entscheidende Punkt ist, dass Sie in vielen
Fallen auch solche Kirzungen kritisieren, die gar
keine absoluten Kirzungen sind, sondern bei de-
nen wir es mit verringerten Zuwéchsen zu tun ha-
ben. Ein solches Beispiele hat uns in der letzten
Woche hier eine, wie ich finde, sehr bemerkens-
werte und auch von den AuRerungsformen her
durchaus sympathische Demonstration mit nicht
weniger als 25.000 Menschen vor Augen geflhrt.

Ich darf dem Parlament und auch denjenigen, die
uns zuhoren und zuschauen, aber noch einmal
deutlich sagen, um welche Proportion es dabei
eigentlich ging. Die freien Schulen in Nordrhein-
Westfalen sind im Jahre 2003 mit 939 Millionen €
gefordert worden. Das ist pro Schiler gesehen
eine Spitzenférderung in der Bundesrepublik
Deutschland.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das geht unter. Es gibt noch nicht einmal einen
leichten Hinweis aus den Reihen der Opposition
nach dem Motto: Donnerwetter!

Diese Forderung verdienen die freien Schulen
auch. Sie sind qualitativ sehr gut. Herr Wolf, Sie
haben den Verdacht geauRert, das Ganze habe
irgendeinen ideologischen Hintergrund und beru-
he auf Abwehrreflexen gegeniber den freien
Schulen. Sparen Sie sich so etwas; das ist ein-
fach Unsinn.

(Zuruf von Dr. Ingo Wolf [FDP])

Der entscheidende Punkt ist folgender: Dieselben
Schulen, die im Jahr 2003 eine Foérderung von
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939 Millionen € bekommen haben, werden 2005
mit 962 Millionen € geférdert. Das ist eine Steige-
rung von 23 Millionen €. Die Auseinandersetzung
wurde dariiber gefiihrt, dass sie nicht 962 Millio-
nen € bekommen sollen, sondern 977 Millionen €.
Das ist der konkrete Hintergrund des Protestes.

(Helmut Stahl [CDU]: Hat das etwas mit den
Schilern zu tun?)

- Das hat Uberhaupt nichts mit den Schilern zu
tun, sondern damit, dass es eine Landesregie-
rung, die diesen Haushalt in Ordnung bringen und
Uber die gesamte Bandbreite der unterschied-
lichsten Einzelplédne und Titel Einsparungen vor-
nehmen muss, fir selbstverstandlich und auch fir
zumutbar halt, dass eine solche Steigerung nicht
in der Dimension von 38 Millionen € stattfindet,
sondern von "nur" 23 Millionen €.

Andere gesellschaftliche Gruppen in Nordrhein-
Westfalen missen genauso ihren Beitrag zur
Konsolidierung dieses Haushaltes leisten. Das ist
der entscheidende Punkt.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich will darauf hinaus, dass ich bei vielen dieser
Proteste manchmal auch den Eindruck habe,
dass die Emporungen, die getrieben worden sind
- und auch die Emp6rungskultur, an der Sie nicht
unbeteiligt sind -, in einem gewissen Missverhalt-
nis zur Ursache dessen stehen, was eigentlich
beschlossen worden ist.

(Michael Breuer [CDU]: Ja, beschimpfen Sie
die Burger ruhig!)

- Das hat nichts mit Beschimpfen zu tun, sondern
damit, dass eine Balance gehalten wird. Die politi-
sche Korperhaltung der CDU ist folgende: Sie du-
cken sich weg. Sie spekulieren auf Windfallprofite
aus diesen Demonstrationen und aus den Un-
mutsgeflihlen, die es ja gibt - wer wiisste das
besser als ich? Ihre politischen Qualitatsnachwei-
se stehen aber aus.

Es ist nicht Gberzeugend zu sagen, wo Uberall
nicht gespart werden darf. Dann sage ich: Es wird
bei der Verkehrsinfrastruktur gespart. - Nein, aus-
geschlossen. - Es wird bei der Weiterbildung ge-
spart. - Nein, undenkbar. - Im Sport. - Nein; wie
kénnen Sie denn im Sport, auch im Breitensport,
kirzen? - Im Kulturbereich. — Nein, ausgeschlos-
sen. - Im Mittelstandsbereich. - Das kommt tber-
haupt nicht infrage. - Beim Landesjugendplan. -
Sind Sie wahnsinnig geworden? - Bei den Sozial-
verbanden. - Das ist unmoglich.

Sagen Sie mir endlich, wo gespart werden soll.
Das ist der entscheidende Punkt.

(Michael Breuer [CDU]J: Steinkohle! - Lachen
bei der SPD)

Der Witz bei der Sache ist: Dann kommt die CDU
mit einer Art Zauberstab - kling-kling, und alles ist
in Ordnung. Das war schon im letzten Jahr so.
Friher hiel3 der Zauberstab WestLB. Jetzt heil3t
er BLB. Nachstes Jahr heil3t der Zauberstab viel-
leicht VfB oder so ahnlich.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Man muss sich das auf der Zunge zergehen las-
sen. Die Einnahmeverbesserungen, die die CDU
zur Konsolidierung des Haushaltes vorschlagt,
werden im Jahre 2004 zu 86 % aus einer Verau-
Berung von BLB-Anteilen erbracht, im Jahre 2005
zu 58 %. Das ist lhr konkreter Beitrag, um aus der
Klemme herauszukommen.

Alles, was dazu zu sagen ist, hat Herr Moron
schon gesagt. Sie haben namlich offenbar nur die
Bilanzaktiva im Blick gehabt und die Bilanzpassi-
va aullen vor gelassen. Tatsdchlich steht nur
1 Milliarde € zur Verfugung.

(Manfred Palmen [CDU]: Exakt!)

25 % davon sind 250 Millionen. Was haben Sie
stattdessen eingestellt? Ich glaube, 1,3 Milliar-
den €.

(Edgar Moron [SPD]: Darauf kommt es dann
ja auch nicht mehr an!)

Um Himmels willen, Herr Rittgers, wer hat Sie
denn so beraten? Herr Diegel und Herr Breuer?
Die sind doch ein Sicherheitsrisiko fur Sie, wenn
sie so argumentieren.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Die Wirtschaftswissenschattler fihren die Residu-
algrolRe R ein, wenn sie versuchen, eine nicht
gleichnamig zu machende Gleichung hinzukrie-
gen. Um Ilhr riesiges Zukunftsprogramm zusam-
menzuklittern, ist bei Ihnen die Residualgrée zu
86 % die VerdauRerung von BLB-Anteilen. Dazu
wirde mein Sohn sagen: Das ist ein Briiller.

Das ist in der Tat ein echter Bruller. Wir auf der
Regierungsbank fragen uns ja, ob wir in den letz-
ten Wochen eigentlich die Deppen gewesen sind,
dass wir diese Kasse nicht gesehen haben.

(Demonstrativer Beifall bei der CDU)

- Sie klatschen. Sie beklatschen lhre eigene Un-
fahigkeit, Aktiva und Passiva nicht unterscheiden
zu kénnen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
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Ihr Ausweichen bezieht sich nicht allein auf den
Landeshaushalt und die Notwendigkeit, vor dem
Hintergrund einer sich unabweisbar stellenden
Grenze der Nettokreditaufnahme notwendige Ein-
sparungen zu erzielen. Vielmehr werfe ich lhnen
diese Driickebergerei und auch eine mangelnde
Seriositat auf anderen Feldern ebenfalls vor, Herr
Ruttgers. Ich werfe sie lhnen auch beim Subven-
tionsabbau vor.

Wo waren Sie, als es insbesondere im Dezember
entscheidend darauf ankam, dass die CDU mit an
der Seite derjenigen stand, die einen stérkeren
Subventionsabbau betreiben wollten - (brigens
exakt mit den Effekten, die Frau Léhrmann voéllig
richtig zitiert hat? Wo waren Sie, als es darum
ging, dass 11,7 Milliarden € an Subventionen im
Rahmen der Eigenheimzulage starker gekirzt
werden kénnen, natirlich mit den positiven Effek-
ten, die Frau Léhrmann dargestellt hat? Was ist
das fir ein Vorschlag von lhnen, dass ein Hoch-
schulprogramm mit 5 Milliarden € durch entspre-
chende Kirzungen bei den Steinkohlesubventio-
nen finanziert wird. Dies ist unserités und populis-
tisch.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Dr. Jiirgen
Ruttgers [CDU]: Unserits?)

Sie wissen das in dem Augenblick, wenn Sie das
Kriterium fur den Steinkohlenbergbau in Nord-
rhein-Westfalen und im Saarland aufgeben, das
da lautet: Es gibt keine betriebsbedingten Kindi-
gungen. Die Leute fallen nicht ins Bergfreie. -
Wenn Sie dieses Kriterium aber aufrechterhalten,
dann konnen Sie keine 5 Milliarden € zusatzlich
fur ein solches Hochschulprogramm wegen des
ohnehin abflachenden Niveaus bei den Beihilfen
finanzieren. Das ist aus der Hufte geschossen,
um eine Tagesuberschrift zu bekommen. Aber es
hat mit einer soliden, mit einer wegweisenden
Haushaltspolitik nichts zu tun.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dieselbe Driickebergerei werfe ich lhnen auch bei
der Steuerreform vor. Ich wirde endlich den
Standpunkt der nordrhein-westfalischen CDU in
Sachen Steuerreform und weiterer Schritte ken-
nen lernen, zumal Sie auf der Seite derjenigen
sind - das finde ich eher richtig - die fordern, dass
die CDU/CSU-Bundestagsfraktion einen eigenen
Gesetzentwurf vorlegt.

(Johannes Remmel [GRUNE]: Nur zu!)

Ich will Ihnen von meiner Seite aus ganz deutlich
sagen, worilber wir eigentlich reden: Wir reden,
weil es inzwischen Gesetzeskraft hat, allenfalls
noch Uber die nachste Stufe der Steuerreform

zum 01.01.2005. Das sind weitere 7 Milliarden €,
die an die Burgerinnen und Burger uUber die Ab-
senkung des Spitzensteuersatzes auf 42 % und
des Eingangssteuersatz auf 15 % gegeben wer-
den. Darliber hinausgehende Steuererleichterun-
gen im Sinne von Nettoentlastungen fir die priva-
ten Haushalte und die Wirtschaft sind angesichts
der offentlichen Kassen nicht drin.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dies ware eine ehrliche Aussage, damit die Men-
schen wissen, woran sie hier sind. Gearbeitet
werden sollte - das ist richtig — am Werkstiick der
Steuervereinfachung.

(Zustimmung von Edith Miller [GRUNE])

Das bedeutete eine hodhere Transparenz des
Steuersystems in Deutschland - aber - und das ist
der entscheidende Satz - aufkommensneutral,
weil alles andere weder fiir die Kommunen noch
fur die Lander, noch fir den Bund verkraftbar ist.

Sie mussen dem staunenden Publikum schon
deutlich machen, wie Sie das, was von der CDU
inzwischen auf den Tisch gelegt worden ist, ei-
gentlich finanzieren. Ich komme da zu Schwindel
erregenden Summen. Da gibt es den Vorschlag
von Herrn Merz, der zu 24 Milliarden € nicht fi-
nanziert ist. Die CDU hat im Dezember eine wei-
ter gehende Steuersenkung im Vermittlungsaus-
schuss von nicht refinanzierten 7 Milliarden €
scheitern lassen; das betraf den Sprung von 15
Milliarden € Entlastung auf 22 Milliarden € Entlas-
tung. Sie haben dagegen einen nicht gedeckten
Scheck von 24 Milliarden €.

(Manfred Palmen [CDUJ: 10 Millionen €!)

- Das ist der CSU-Vorschlag. Beim Merz-
Vorschlag sind das 24 Milliarden €. Herr Palmen,
immer schon nachlesen und Hausaufgaben ma-
chen!

(Zuruf von Manfred Palmen [CDU])

Darlber hinaus haben Sie nach wie vor das unge-
|6ste Problem, dass Sie ihre Steuerreform nicht im
ReiRverschluss in Ubereinstimmung bringen kon-
nen mit der Sozialreform auf der Grundlage der
Vorschlage der Herzog-Kommission. Denn die
Kopfpauschale bekommen Sie ja nach lhrem
Muster nur bei gleichzeitigen steuerlichen Be-
gunstigungen derjenigen hin, die &rmer dran sind.
Das ergibt weitere nicht finanzierte 20 Milliarden
€. Das sind immerhin schon 44 Milliarden €. Das
sind nicht 44 Milliarden Buroklammern, Lire oder
Peseten, sondern EURO.
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Dann gibt es noch einen Vorschlag, den Sie sel-
bst aktiv vertreten haben, der aber inzwischen ein
bisschen abklingt und sich nun so anhért wie das
Gerausch von ablaufendem Badewannenwasser.
Das ist die Erhdhung des Kindergeldes. Das ist
ein Bestandteil Ihrer Programmatik. Das macht
weitere 17 Milliarden €, die nicht gedeckt sind. So
komme ich inzwischen auf eine Summe von 61
Milliarden €. Und damit laufen Sie hier wider-
spruchsfrei durch die Landschaft. Das ist faszinie-
rend!

(Edgar Moron [SPD]: Das glaubt denen so-
wieso keiner!)

Das ist die Driuckebergerei, das ist das Flichten,
das ist das Nichtsolide, was ich im Bereich der
Steuerpolitik bei Ihnen finde. Dasselbe kénnte ich
bei den Gemeindefinanzen dingfest zu machen
versuchen. Da laufen im Zweifelsfall ihre Vor-
schlage immer darauf hinaus, abwesende Dritte
zu belasten, namlich die Landerhaushalte oder
den Bundeshaushalt.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich furchte, dass Sie auch relativ standpunktlos
beim wichtigen Thema des Zuwanderungsgeset-
zes sein werden, das fur die Republik und fur
Nordrhein-Westfalen von einer entscheidenden
Bedeutung ist.

(Beifall bei SPD und GRUNEN und von An-
gela Freimuth [FDP])

Ihre Einlassung zu Beginn des Jahres, was die
Gesundheitsreform betrifft, hat mich, gelinde ge-
sagt, verwundert. Man hatte ja den Eindruck, dass
diese Gesundheitsreform nur von Ulla Schmidt
allein gemacht worden sei und CDU/CSU nicht
beteiligt gewesen seien.

(Edith Muller [GRUNE]: ,10 €* sage ich nur!)

Da war im ,Kdlner Stadt-Anzeiger”, wenn ich mich
richtig erinnere, eine Uberschrift zu lesen, die von
Ihnen zumindest mit einer Ricktrittsforderung an
die zustandige Bundesministerin unterlegt worden
ist. Wo waren denn lhre entsprechenden Ruck-
trittsforderungen an Ihre CDU/CSU-Kollegen, die
dabei gewesen sind?

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Jetzt so zu tun, Herr Ruttgers, als ob der SPD
wegen der Praxisgebuhr beim Hausarzt die Jacke
voll gehauen werden muss, ist mindestens nicht
sehr fair. Denn im Rahmen des Kompromisses ist
diese Praxisgebiihr fir den Hausarzt aufgrund ei-
ner Initiative der CDU/CSU zustande gekommen.

(Beifall und Bravo-Rufe bei SPD und GRU-
NEN - Lachen und Gegenrufe von der CDU)

Allein mit Lachen und Kérpersprache kommt man
Uber diesen Widerspruch nicht mehr weg. Das
funktioniert nicht.

(Zuruf von Manfred Palmen [CDU])

Ich kann mir nicht ersparen - auch auf die Gefahr
hin, dass sich da einiges wiederholt -, auf das
»Zukunftsprogramm zur Rickgewinnung der poli-
tischen Handlungsféahigkeit Nordrhein-
Westfalens™ --- Ach nein, das war ja das Pro-
gramm vom letzten Jahr! Das féllt mir gerade auf.
Das haben Sie uberraschend kurz vor der dritten
Lesung im Dezember 2002 eingebracht. Das
hie3: ,Zukunftsprogramm zur Rickgewinnung der
politischen Handlungsfahigkeit Nordrhein-
Westfalens”. Das jetzige heildt - etwas gestrafft -:
"Zukunftsprogramm Nordrhein-Westfalen. Ein
ganz schoner Fortschritt in zwolf Monaten!

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN)

Das erste Programm war auf zehn Jahre ange-
legt, scherte sich nicht so stark um die Frage, wie
der Haushalt 2003 zu beraten ist, enthélt viele
Ausgabeerhdhungen, die sofort greifen sollten,
aber die dazugehorigen Einsparungen sollten erst
in den Folgejahren erwirtschaftet werden.

Der entscheidende Unterschied ist, dass dieses
Programm sich jetzt auf acht Jahre erstreckt, aber
der Mechanismus der gleiche geblieben ist.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das ist ein typisches Oppositionsprogramm ohne
Rucksicht auf jedwede Realitat. Ich muss nicht im
Einzelnen, um lhnen keine Zeit zu nehmen, das
wiederholen, was insbesondere Herr Moron mit
dem Seziermesser herausgearbeitet hat. Der
1,5%ige Stellenabbau, mit dem schon néachstes
Jahr 52 Millionen € erwirtschaftet werden sollen,
Ubernéchstes Jahr 105 Millionen €, ist das eine,
aber das andere, diese Umwandlung des BLB in
eine Anstalt des offentlichen Rechts und der Ver-
kauf von 25 % der Anteile, ist wirklich der Knaller.
Man muss sich auf der Zunge zergehen lassen,
dass Sie einem Bilanzwert von 9,7 Milliarden €
nicht die Bilanzverbindlichkeiten von 8,7 Milliarden
€ gegenuberstellen.

Und dann stellen Sie nicht die von mir zitierten
1,3 Milliarden € ein, sondern Sie stellen
1,6 Milliarden € Einnahmeverbesserungen  fir
2004 ein. Das muss man sich einmal vorstellen.
Wer hat lhnen das aufgeschrieben? Wer ist auf
die Idee gekommen?
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(Manfred Palmen [CDU]: Haben wir in
Schleswig-Holstein abgeschrieben!)

Nachstes Jahr 770 Millionen €. Der gesamte Be-
trag, den Sie Uber eine Ricknahme von Einspa-
rungen und zur Abwendung der Verschuldung fi-
nanzieren wollen, der betragt 1,9 Milliarden €. Der
Hammer ist, dass Sie von diesen 1,9 Milliarden €
mehr als 1,6 Milliarden € Uber die Operation BLB
finanzieren wollen. Das ist schon ein starkes
Stlick. Genauso ist es ein starkes Stlck, die Ein-
nahmen aus der Bekampfung des Umsatzsteuer-
betruges mit 250 Millionen € anzusetzen, wo Sie
wissen, dass das Land Nordrhein-Westfalen dies
gar nicht allein kann, sondern dass dies eine Ab-
stimmung im ECOFIN auf der Ebene der Européi-
schen Union erfordert. Wie kommen Sie darauf,
Geld Uber das hinaus einzustellen, was ohnehin
an angelaufenen MaflRnahmen, aber im Rahmen
des derzeitigen Umsatzsteuersystems, in
Deutschland moglich ist, worauf wir beide wahr-
scheinlich hinaus wollen?

(Dr. Jirgen Rittgers [CDUJ: Ja!)

Sie haben jedwede Unterstitzung von mir, u. a.
zu einer anderen Erhebung der Umsatzsteuer in
Deutschland zu kommen, mit deren Hilfe wir der
Kriminalitat ursachegemaf begegnen kénnen.

(Beifall von Manfred Palmen [CDU])

Aber das setzt doch Entscheidungsprozesse vor-
aus, die vollig auRerhalb der Reichweite des
Landtages liegen.

(Manfred Palmen [CDU]: AnstoRRen! - Lachen
bei der SPD — Edgar Moron [SPD]: Das ist ja
armselig — "anstof3en"!)

Dasselbe ist mit Blick auf weitere Beteiligungsver-
kaufe festzustellen. Ich bin mir ganz sicher, dass
Herr Diegel und andere Mitglieder des Haushalts-
und Finanzausschusses auf lhrer Seite als kennt-
nisreiche Thebaner genau wissen, dass dort im
Augenblick keine zusétzlichen Einnahmen zu er-
zielen sind, da die damit verbundenen Erlése von
der Beteiligungsverwaltungsgesellschaft bereits
an den Landeshaushalt gezahlt worden sind. Das
heil3t, wir bekommen erst dann zuséatzliche Erl6-
se, wenn die BVG uber die bisherigen Verkaufe
hinaus noch weitere Verauf3erungen vornehmen
kann mit einem zuséatzlichen Erlés. Sonst ist dort
nichts zuséatzlich einzustellen.

Unter dem Strich sage ich Ihnen: 95 % Ihrer Refi-
nanzierungsmoglichkeiten, um allen gesellschaft-
lichen Gruppen und Adressaten in Nordrhein-
Westfalen das Leben leichter zu machen, sind
nicht serids. Das ist noch das héflichste Urteil, das
ich darliber aussprechen kann.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir sind im Jahr 2004, von dem ich die Erwartung
habe, dass es besser wird als die vergangenen
drei Jahre - wirtschaftlich und damit auch haus-
haltspolitisch und nicht nur fir den Haushalt des
Landes. Ich hoffe, dass sich Perspektiven erge-
ben, von denen die Kommunen genauso profitie-
ren wie das Land. Es gibt nicht nur weiche, son-
dern inzwischen harte Konjunkturindikatoren, die
darauf hindeuten, dass wir langsam aus der drei-
jahrigen Flaute herauskommen. Die Hoffnung ist
berechtigt, dass der Arbeitsmarkt nach einer ge-
wissen Zeit - in einer unzureichenden Elastizitat,
wie ich gerne zugebe - darauf anspringt.

Die Indizes der Industrieproduktion in Nordrhein-
Westfalen entwickeln sich positiv, die Auf-
tragseingange auch. Ich halte die Annahme, dass
wir in diesem Jahr ein Wachstum von etwa 1,5 %
erzielen - vielleicht etwas dariber -, flr berechtigt
und nicht fir ein Wolkenkuckucksheim.

Ich glaube auch, dass wir einen positiven Beitrag
durch die neuen arbeitsmarktpolitischen Instru-
mente erleben werden, die nach einer gewissen
Zeit greifen werden. Ich bin sehr froh
- unabhéngig des richtigen Appells an das Wir-
Gefuhl von Frau Lohrmann -, dass von Januar bis
Dezember in Nordrhein-Westfalen immerhin mehr
als 15.000 Ich-AG gegriindet worden sind.

Wir haben inzwischen 221 Personal-Service-
Agenturen, die immerhin 9.100 Menschen be-
schaftigen und dariiber hinaus fast 1.400 die Wie-
dereingliederung in den klassischen ersten Ar-
beitsmarkt ermdglicht haben. Die Entwicklung der
Mini-Jobs in Nordrhein-Westfalen ist nicht weniger
positiv einzuschatzen, sodass - wie ich hoffe — im
dritten Quartal auch mit Blick auf die Arbeitslo-
senquote endlich die von uns erwinschte Ent-
wicklung eintritt und wir es mit einer gré3eren
Entspannung zu tun haben.

Auch die Situation auf dem Ausbildungsplatzmarkt
stellt sich so dar, dass wir begrindet und berech-
tigt sagen kbénnen, im Méarz kénnte eine ausgegli-
chene Ausbildungsplatzsituation gegeben sein.
Nach den Dezember-Zahlen waren noch ungeféhr
2.300 Jugendliche ohne Ausbildungsplatz, dem
standen ungefdhr 1.500 offene Lehrstellen ge-
genuber. Ich weil3, dass das nicht gleichnamig
zusammenzubringen ist, weder regional noch dif-
ferenziert nach Ausbildungsberufen. Per Saldo
fehlen damit 900 Ausbildungsplatze. Soweit die
Jugendlichen nicht in der klassischen betriebli-
chen Ausbildung vermittelt werden kénnen, ist das
Land gemeinsam mit der Wirtschaft in der Lage,
im Rahmen von uns mitfinanzierter Kapazitaten
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zusatzliche Ausbildungsplatze zur Verfigung zu
stellen und damit das Versprechen der Landesre-
gierung einmal mehr einzuhalten.

Das ist ein Kompliment an viele beteiligte Partner.
Das meine ich nicht im Sinne einer Selbstbeweih-
raucherung. Es ist eine Bestatigung des Ausbil-
dungskonsenses, den wir in Nordrhein-Westfalen
haben.

Wichtig ist, dass wir diesen sich abzeichnenden
Aufschwung durch unsere 6ffentliche Haushalts-
politik unterstitzen und dies, wo es irgend geht,
mit Blick auf die Behandlung der Kommunen auch
Uber den Doppelhaushalt machen. Ich bin sehr
froh, dass innerhalb des Kabinetts, aber auch im
Verhdaltnis zu den beiden Regierungsfraktionen,
von vornherein klar gewesen ist, dass den Kom-
munen Rechnung getragen wird, indem man we-
der an die Verbundquote noch an die Verbund-
masse, noch an die Befrachtungen herangeht,
und dass wir uns massiv fur eine Entlastung im
Rahmen dessen, was im Dezember als Gemein-
definanzreform verabschiedet worden ist, einset-
zen und die Kommunen bei der Abrechnung des
jeweiligen Steuerverbundes so behandeln, dass
sie insbesondere in dem schwierigen Jahr 2004
eher entlastet werden.

Das ist eine Operation, von der Sie glauben, das
sei eine Ricklagenbildung. Wir lehnen das ab. Es
ist nach den Expertisen, die wir durchgefiihrt ha-
ben, keine Ricklagenbildung. Wir werden nach
Lage der Dinge nicht mit dem Verfassungsrecht
des Landes kollidieren, sondern es geht per Saldo
um konkrete Aus- und Einzahlungen, und das ist
keine Ricklagenbildung. Ich bin mir ganz sicher,
dass die Kommunen diese Konstruktion sehr viel
positiver sehen als einzelne Stimmen in Ihrer
Fraktion.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Deshalb bin ich nicht minder gespannt als Frau
Léhrmann und Herr Remmel, ob Sie vor diesem
Hintergrund den Weg - jedenfalls vor der Kommu-
nalwahl - zum Verfassungsgerichtshof nach
Munster gehen oder nicht. Ich bin weit davon ent-
fernt, mich vor dem Hintergrund der Ergebnisse,
die mir an den Kopf geflogen sind, aufzuspielen.

(Helmut Stahl [CDU]: Haben Sie aber getan!
- Eckhard Uhlenberg [CDU]: Sie spielen sich
schon die ganze Zeit auf!)

- Das bestétige ich ja. Das muss man hinnehmen.
Mit einer bella Figura - ist alles richtig. Es macht
keinen Sinn, so zu tun, als ob nichts stattgefunden
hétte.

Aber das andert nichts an meiner Einschatzung
- auch nach den Einsichten, die wir selber haben,
und auch der Fachleute, die man dazu zitieren
kann -, dass sich lhre Annahmen Uber einen ver-
fassungswidrigen Haushalt nicht unterlegen las-
sen.

In der Tat ist es richtig, bei aller Wertschatzung,
bei allem Respekt gegenliber Herrn Birk, dass al-
lein die Feststellung eines Professors nicht be-
deutet, dass der Haushalt verfassungswidrig ist.
Das ist er nach meiner Meinung nicht. Im Zwei-
felsfall ist dies von dem dafur zustandigen Gericht
festzustellen. Die spannende Frage ist, ob dies
herbeigefuhrt wird oder nicht.

(Beifall bei der SPD)

Die drei entscheidenden Schlisselthemen aus
Sicht der Landesregierung fur das Jahr 2004 lau-
ten: Innovation - 2004 muss ein Jahr der Innovati-
on werden -, Kinder und Familie - wir wollen Nord-
rhein-Westfalen als Land fir Kinder und Familie
weiterentwickeln - und soziale Gerechtigkeit - wir
wissen, dass notwendige Veradnderungen am e-
hesten dann zu erzielen sind, wenn die soziale
Balance MalRstab unseres politischen Handelns
bleibt; nur dann, wenn ihnen Verlusténgste starker
abgenommen werden als bisher, sind die Men-
schen fur Reformvorhaben mitzunehmen -.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Mit Ausnahme einiger weniger Bereiche sparen
wir fast Uberall. Wir haben inzwischen den Schul-
haushalt von der Entwicklung des Landeshaushal-
tes deutlich abgekoppelt. Das zuzugeben stiinde
gelegentlich auch einer Oppositionsfraktion ganz
gut zu Gesicht. Wahrend der Gesamthaushalt des
Landes seit 1995 um 9,8 % gestiegen ist - in den
letzten Jahren ist er Ubrigens gesunken -, sind die
Ausgaben fur Schule und Bildung in Nordrhein-
Westfalen um 27,6 % gestiegen. Auch die Zahl
der Lehrerstellen wachst; sie ist in den letzten
zehn Jahren um ungefahr 8.000 gewachsen.
Nordrhein-Westfalen ist im Jahre 2004 das einzi-
ge Bundesland -im Jahr 2005 dbrigens auch -,
das zusatzliche Lehrerstellen schafft. Alle anderen
15 Lander tun das nicht.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie konnen rechnen, soviel Sie wollen, wir lassen
uns davon nicht abbringen.

Im Rahmen des Programms ,Verlassliche Schule®
werden wir im Vergleich zu 2001 im Jahr 2005 pro
Woche 200.000 zusatzliche Unterrichtsstunden
geben, und zwar in einer Kombination von zusatz-
lichen Lehrerstellen und der Tatsache, dass wir
die zuséatzliche Unterrichtsstunde fiir die Lehrerin-
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nen und Lehrer in Nordrhein-Westfalen im System
belassen und nicht fir den Haushalt konsumieren.
Das sind in der Summe 50.000 Unterrichtsstun-
den mehr, als urspringlich in dem Stufenplan
.Verlassliche Schule” vorgesehen waren.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich finde, dass auch eine Opposition Tatsachen
beim Namen nennen sollte, auch was eine Be-
standsaufnahme Uber die Lage dieses Landes
angeht, wobei Sie mich natirlich im Einzelnen zi-
tieren kdnnen. Ich moéchte jedoch vollstandig zi-
tiert werden, und zwar auch mit Blick auf die an-
deren Einschéatzungen, die ich zur Entwicklung
dieses Landes abgebe.

Was den Burokratieabbau betrifft, habe ich Herrn
Wolf nicht verstanden, weil auch dies ein weiterer
Schwerpunkt der Landespolitik im nachsten Jahr
bleiben wird. In diesem Bereich sind wir in den
letzten Monaten ausgesprochen erfolgreich ge-
wesen. Ich will das nicht im Einzelnen vorlesen,
aber ich mdchte folgende Beispiele nennen: 50 %
der bisherigen Erlasse entfallen. Die elektronische
Erlasssammlung wird eine deutliche Vereinfa-
chung sein, und zwar auch fir diejenigen, die die
entsprechenden Texte abrufen wollen. Die Uber-
prufung der Gesetze und der untergesetzlichen
Regelungen findet statt; im Schulbereich geht es,
wie Sie wissen, um die Schulgesetze und um die
BASS. Sie wissen, dass wir dartber hinaus im
Rahmen des Modellversuchs OWL tatig sind. Ich
bin sehr froh Gber das positive Echo. Das dirfte
gelegentlich auch einmal anerkannt werden. Es
werden auch keine zusatzlichen Behdrden ge-
schaffen, sondern es wird etwas in einer klaren
Absprache mit denjenigen getan, die im Bereich
des OWL-Marketings hilfreich gewesen sind.

(Beifall bei der SPD)

Ich mdchte nun eine Lanze fur das brechen, was
wir mit dem Ausbau der Ganztagsangebote ver-
binden. Ich bin froh, dass inzwischen die CDU
eher auf dem Weg ist, in einen Wettstreit dartiber
einzutreten, wie wir Ganztagsangebote in Nord-
rhein-Westfalen deutlich ausbauen kénnen. Das
war nicht immer so im Umgang mit uns, wenn Sie
ehrlich sind. Wir haben Sie haufig als Gegner ge-
habt.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Dies freut mich. Allerdings bin ich weit davon ent-
fernt, es als hilfreich zu empfinden, dass Sie glau-
ben, unser Modell der offenen Ganztagsschule sei
guasi etwas Unterwertiges. Ich bin weit davon ent-
fernt zu sagen, alle zusatzlichen Angebote, die
sich damit verbinden, mussten Uber A 13-, A 14-,

BAT-lla-, BAT-la-Stellen erbracht werden. Ich
glaube nicht, dass das erforderlich ist.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich habe ein hohes Interesse daran, dass diese
Ganztagsschulen sehr viel starker in ihr lokales
Netzwerk eingebunden werden. Ich kann mir gut
vorstellen, Angebote dahin gehend zu machen,
dass man einen Tischlermeister bittet, im Rahmen
einer Ganztagsbetreuung Werkunterricht zu ge-
ben, dass man den Trainer eines 6rtlichen Sport-
vereins in den Sportunterricht integriert, dass man
einer freiberuflich tatigen Ubersetzerin den Auf-
trag gibt, auf Honorarbasis Hausaufgaben im Un-
terrichtsfach Englisch zu betreuen. Das sind fle-
xible L6ésungen, die es nicht verdienen, von lhnen
abqualifiziert zu werden.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Auch hier gibt es eine Doppelbddigkeit in Ihren
Debattenbeitragen nach dem Motto: Zuséatzliche
Stellen und mehr Personalausgaben einerseits,
aber andererseits versuchen Sie, uns nahe zu le-
gen, es musste eine De-luxe-Ausfihrung erfolgen,
die ja auf nichts anderes als auf Planstellen hi-
nauslauft. Warum kénnen wir nicht unaufgeregt
und weniger reflexgeladen dariber reden, wie
man so etwas pragmatisch und ginstig umsetzt,
und zwar unter Einbeziehung derjenigen, fir die
es vielleicht ganz interessant ist, in solche fla-
chendeckenden Ganztagesangebote integriert zu
werden?

Ich habe am letzten Freitag eine bemerkenswerte
Veranstaltung in Bonn uber die "Selbststéandige
Schule" erlebt. Diese Veranstaltung ist von der
Schulministerin Ute Schéfer erdffnet worden und
hatte etwa 300 Teilnehmer. Ich habe am Nachmit-
tag an der Debatte teilgenommen. Die Diskussi-
onsbeitrdge aus den unterschiedlichsten Grup-
pen, und zwar zu meiner Freude auch und gerade
von CDU-Kommunalpolitikern, fand ich sehr er-
mutigend. Das begriif3e ich auRerordentlich.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich will an dieser Stelle sagen, wo es einen mogli-
chen Dissens gibt: Wir missen uns dariiber im
Klaren sein, dass auf Dauer nicht zwei Systeme,
namlich Horte und Ganztagsbetreuung, neben-
einander gefordert werden kdnnen. Dies uber-
steigt die finanziellen Ressourcen, die wir daftr
zur Verfugung stellen kdnnen; diese steigen aber,
wie Sie wissen.

Herr Ruttgers hat das Land angesprochen und
sich dabei auf eine Reihe von Zitaten von mir be-
zogen. Ich muss diese nicht dementieren, aber ich
habe den Eindruck, das lauft immer ausschnittar-
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tig ab. Dabei kann man sich aus dem Zettelkasten
alles herauspicken.

Sie wissen, Herr Riuttgers - viele andere im Land-
tag auch -, dass ich die Verhaltnisse, die Schwie-
rigkeiten, die wir haben, nicht geringer rede als sie
sind. Das Land hat in einer Reihe von Punkten
Defizite zu beseitigen. Wir missen in vielerlei Be-
ziehung schneller, neugieriger, auch innovativer
werden. Das hat auch etwas mit einer Innovati-
onskultur zu tun, wobei ich zugebe, dass die Poli-
tik, aber nicht nur die Politik, sondern auch andere
gesellschaftliche Kréfte aufgerufen sind, bestimm-
te mentale Einstellungen, wie Boris Becker sagen
wuirde, zu veréndern.

Aber das andert nichts an der Einschatzung, dass
dieses Land ein starkes Land ist, dass es ein stol-
zes Land ist, dass dieses Land ein Potenzial hat,
das auch im Rahmen einer haushaltspolitischen
Auseinandersetzung nicht verzeichnet werden
sollte.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich muss auf die Wirtschaftsleistung dieses Lan-
des nicht im Einzelnen eingehen. Sie kennen in-
zwischen die Melodie von dem, was ich dazu ge-
legentlich sage: dass namlich die Wirtschaftsleis-
tung groRer ist als die der Russischen Foderation
und dass die Allmachtstrdume, wenn wir uns
selbststdndig machen wirden, darauf hinauslau-
fen wiirden, dass wir der sechstgré3te EU-Partner
waren.

Aber was mich mehr stort, ist die Konzentration
auf Zahlen, mit denen deutlich gemacht werden
soll: Ach, wie ist das alles schlecht, und wie geht
das hier alles in den Acker!

Sehen Sie sich einmal die Zahlen des Handelsre-
gisters an. Die Zahl der eingetragenen Betriebe
und damit das Grindungsgeschehen in Nord-
rhein-Westfalen sind per saldo besser als in ande-
ren Landern, besser als in Baden-Wirttemberg
und in Bayern. Per saldo kamen in 2003 in Nord-
rhein-Westfalen 10.500 Unternehmen dazu.

(Zurufe von der CDU)

Das sind bei uns 1,5% Steigerung. In Baden-
Wirttemberg sank die Zahl der Grindungen um
5,5 % und in Bayern um 2,4 %.

Schade, nicht? Sie wollten gern eine schlechtere
Zahl fur uns haben.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Zurufe von
der CDU)

Dasselbe gilt fir die Gewerbestatistik, dasselbe
gilt mit Blick auf andere Aktivitdten. Ich denke

daran, welche Entwicklung inzwischen die Me-
dien- und Kommunikationswirtschaft nimmt, wo
wir von 1998 bis 2003 in Nordrhein-Westfalen ein
Beschaftigungswachstum von sage und schreibe
32 % registrieren - mehr als in jedem anderen
Bundesland, auch in Bayern. Ich sage das, ob-
wohl ich langsam aus diesem ewigen Vergleich
mit Bayern heraus will.

(Beifall bei der SPD)

Es ist auch erlaubt, in einer solchen Debatte dar-
auf hinzuweisen, Herr Ruttgers, dass lhre An-
nahme, die Investitionsquote des Landes wirde
sinken, falsch ist. Die Investitionsquote steigt im
Jahre 2005 auf 10,6 %, wenn mein Erinnerungs-
vermdgen mich nicht vollig tauscht.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU -
Zuruf von Marc Jan Eumann [SPD])

Sie haben schon auf Nordrhein-Westfalen als ei-
nen wichtigen Standort fir Film- und Fernsehpro-
duktionen hingewiesen - nicht nur Kéln, aber vor
allen Dingen Koéln, Herr Abgeordneter. Ich kdnnte
das mit anderen Punkten fortsetzen.

Nordrhein-Westfalen ist nach wie vor der attrak-
tivste Standort flr Auslandsinvestoren. Das ist
unabweisbar richtig. 36 % aller auslandischen In-
vestitionen konzentrieren sich auf Nordrhein-
Westfalen. Das geht weit Uber die Relation hin-
aus, die Nordrhein-Westfalen ansonsten, beim
Bevolkerungsanteil, beim Bruttosozialprodukt etc.,
hat.

Ich will mit diesen Daten gar nicht von den Prob-
lemen ablenken. Aber ich wéare dankbar, wenn
auch in der eisenhaltigen Luft von haushaltspoliti-
schen Auseinandersetzungen dieses Land nicht
schlechter geredet wiirde, als es ist, oder man ei-
nige Punkte beim Namen nennt, aber anschlie-
Bend versucht, sich zu exkulpieren nach dem
Motto: Schlechter reden moéchten wir das Land
nicht, aber wenn es gelingt, der Landesregierung
mit diesen Daten einen "Uberzuwatschen”, sind
wir damit ganz einverstanden.

So ganz unbeteiligt ist diese SPD-gefiihrte Lan-
desregierung an diesen Entwicklungen in Nord-
rhein-Westfalen nicht.

(Beifall bei der SPD)

Das gilt auch fur das, was an Wissenschaft und
Forschung in Nordrhein-Westfalen stattfindet. Ja,
ich gebe zu, dass die Aufwendungen fir For-
schung und Entwicklung im  nordrhein-
westfalischen Landesetat sinken: um 0,2 %, von
366,7 Millionen € auf 366,4 Millionen €. Damit
komme ich bei dieser Haushaltslage noch eini-
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germalRen zurande. Es ist jedenfalls nicht so dra-
matisch, wie Sie das darstellen und zum Gegens-
tand lhrer Rede machen.

(Zuruf von Dr. Jirgen Rittgers [CDU])

- Ja, bundesweit sind wir der Auffassung: 3 % An-
teil am Bruttosozialprodukt. Das muss teilweise
offentlich finanziert, werden. Wie Sie, Herr Ruitt-
gers aus alten Erkenntnissen aus BMFT-Zeiten
wissen, ist das eine Anstrengung, die aber nicht
nur die offentlichen Haushalte machen mussen,
sondern insbesondere die deutsche Wirtschaft.
Ein Anteil von Forschung und Entwicklung von
bundesweit 3% am Bruttosozialprodukt ist in
meinen Augen ein erstrebenswertes Ziel. Wir wis-
sen, dass Schweden bei Uber 4 % liegt und dass
wir deshalb eine Entwicklung umkehren miissen,
die in den letzten Jahren dazu gefiihrt hat, dass
wir abgesunken sind.

Ich komme mit Blick auf die Wissenschafts- und
Forschungslandschaft in Nordrhein-Westfalen e-
benfalls zu dem Ergebnis, dass wir hier bereits
viele Spitzeneinrichtungen ansassig sind. Ich
muss nicht wiederholen, dass ich mit dem Begriff
der Elite-Universitét nichts anfangen kann, weder
mit Blick auf die Begrifflichkeit, die eine richtige
Debatte erschlagt, noch mit Blick auf einen sich
maoglicherweise damit verbindenden politischen
Ansatz, den ich fur falsch halte.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Wir brauchen eine Breitenférderung, auf der sich
eine Spitzenférderung aufbaut. Die Akademiker-
quote in Deutschland und in Nordrhein-Westfalen
ist nach wie vor zu gering, genauso wie die Frau-
enerwerbsquote in Deutschland und in Nordrhein-
Westfalen zu gering ist.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

In unseren Spitzeneinrichtungen, im Hochschul-
und Fachhochschulbereich und auch bei der dua-
len Ausbildung sind wir in der Lage, Frauen relativ
gut und qualifiziert auszubilden mit dem anschlie-
Benden Effekt, dass sie nicht alle erwerbstatig
sein kénnen, weil wir nicht die Strukturen haben,
die ihnen eine Erwerbstatigkeit gewahrleisten. Die
Erwerbsquote in Schweden und anderen skandi-
navischen L&ndern liegt bei 70 bis 75 %, in
Deutschland liegt sie bei 48 bis 49 %. Das ist ein
unsaglich brachliegendes Potenzial auch fur die
wirtschaftliche Entwicklung in Deutschland und in
Nordrhein-Westfalen.

Sie werfen der Landesregierung an vielen Stellen
vor, dass sie mit leeren Handen dasteht, nach

dem Motto: Wo hat denn ein Politikwechsel statt-
gefunden?

Ich bin ganz stolz darauf, dass wir in den letzten
zwolf Monaten eine Reihe von Entwicklungen ha-
ben anstofl3en kénnen. Die Stichworte reichen von
"Modellregion" Uber das richtige Instrument der
Schulpauschale, tber die gelungene Ausstattung
der Polizei, einer Reform der Lehrerausbildung bis
zum Hochschulkonzept 2010, einem Mittelstands-
gesetz, neuen Modellen in der Kapitalversorgung
und der Finanzierungsinstrumente fir den Mit-
telstand. Nordrhein-Westfalen hat eine fihrende
Position bei der Realisierung von privatem Kapital
fur offentliche Einrichtungen, gemeinhin als PPP,
public-private-partnership-Projekte tiberschrieben.

Weiter gehodren dazu: Entbirokratisierung, der
Qualitatspakt, den wir haben halten kdnnen - ein
groRes Verdienst, das seinerzeit richtigerweise
Frau Behler zugeschrieben worden ist - und eine
Einrichtung, die wirklich zu begriRen ist, ndmlich
der Nationalpark Eifel, sowie viele andere Punkte,
die uns gelungen sind. So schlecht und so wenig,
wie der Oppositionsfuihrer das in seiner Rede dar-
zulegen versuchte, ist das nicht, was wir vorwei-
sen kdnnen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich glaube, dass die Landesregierung und damit
auch die Koalitionsfraktionen - jeweils im Rahmen
ihrer Zustandigkeit - bei den parlamentarischen
Beratungen Mut gezeigt haben. Sie haben Ein-
schnitte vertreten, sie stellen sich damit 6ffentlich
der Kritik, sie vertreten sie. Das ist couragiert und
ehrlich. In einer sehr schwierigen Situation wird
offen gelegt, was offen zu legen ist. Diese Ehr-
lichkeit in der Analyse wiirde ich mir auch von der
Opposition wiinschen.

Gegenlber dem, was die CDU/CSU dort vorlegt,
sind wir eindeutig seriés. Wir sind auch nach wie
vor sozial ausgewogen. Ich halte daran fest, dass
die soziale Infrastruktur durch die Einschnitte in
Nordrhein-Westfalen nicht zerstort wird.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich gebe zu: An vielen Punkten ist es schwierig,
aber sie wird nicht zerstort.

Dieser Haushalt ist in mehrfacher Hinsicht innova-
tiv: nicht nur, weil er ein Doppelhaushalt ist, son-
dern auch, weil wir durch Passagen im Haus-
haltsgesetz dafir Sorge tragen, dass die Forder-
politik dieses Landes deutlich entbirokratisiert
wird, indem die Fordernehmer mit Blick auf die In-
putindikatoren einen sehr viel grof3eren Spielraum
bekommen. Allerdings gilt, dass wir das gemein-
sam definierte Ziel erreichen mussen.
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Die Landesregierung halt fest, dass wir diesen
Haushalt auch unter den vier Fragestellungen, die
Herr Prof. Birk aufgegriffen hat, fir verfassungs-
gemal halten.

Ich will mit folgender Bemerkung schliel3en, Herr
Ruttgers: Wenn man |hre Haushaltsrede gehort
hat und die Frage stellt, welche Alternativen Sie
prasentiert haben, erinnern Sie mich etwas an Pe-
ter Ustinov, zu dem einmal ein Gepéacktrager auf
einem Flughafen gesagt hat: Folgen Sie mir, mein
Herr; ich stehe hinter lhnen. - Genauso kommt mir
Ihre Haushalts- und Finanzpolitik hier im Lande
Nordrhein-Westfalen vor. - Herzlichen Dank.

(Lang anhaltender Beifall bei SPD und
GRUNEN)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Ministerprasident. - Fir die CDU-Fraktion hat Herr
Kollege Stahl das Wort.

Helmut Stahl (CDU): Herr Préasident! Meine Da-
men und Herren! Herr Ministerprasident, weil Sie
mit Peter Ustinov ausgestiegen sind, steige ich
mit Churchill ein: In der Politik ist es wie in der
Malerei - ein guter Wille ist noch langst noch keine
gute Arbeit!

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie haben gerade einen virtuellen Haushalt vorge-
legt, einen verfassungswidrigen Haushalt und
machen den schlanken Ful3, wie Sie sich auszu-
driicken pflegen, weg nach Berlin in die grofRe Po-
litik. Sie werfen denen, die in Berlin Verantwor-
tung tragen - auch unserem Fraktionsvorsitzen-
den Jirgen Rittgers -, vor, dass diese dort nicht
stark genug seien. Sind Sie denn in Berlin stark
genug, um Projekte wie den Metrorapid, den Met-
roexpress durchzusetzen?

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich so verfahren wollte wie Sie, misste ich
jetzt eine ganze Latte konkreter Punkte aufflihren
und Sie fragen: Herr Steinbriick, warum haben
Sie sich in Berlin nicht durchgesetzt? Wo haben
Sie sich denn durchgesetzt, wenn es wirklich um
die Interessen dieses Landes ging? - Fehlanzei-
ge!
(Beifall bei der CDU)

Die Art und Weise, wie Sie hier agieren, erinnert
mich an die letzte Debatte in diesem Hause zum
gleichen Thema. Mittlerweile kdnnte man ein Vi-
deo von lhnen aufnehmen und hier auffiihren;
dann brauchte man Sie gar nicht. Es ist immer
das gleiche Schema:

(Beifall bei der CDU)

Sie werfen mit Zahlen um sich, putzen die Oppo-
sition herunter - egal ob die Kolleginnen und Kol-
legen von CDU oder FDP -, und das Ganze nen-
nen Sie Politik.

Sie kritisieren, sowohl was Berlin als auch Dus-
seldorf angeht, dass wir uns nicht konkret beteiligt
héatten. - Das ist falsch. Ich lese lhnen einmal die
lange Liste der Einrichtungen vor, die wir hier zur
Disposition stellen. Dahinter stehen Stadte, dahin-
ter stehen Regionen. Das ist alles andere als be-
quem.

Warum sollen wir lhnen denn in Berlin und hier
dabei helfen, immer neue Lécher einfach zuzu-
kippen, wenn Sie den Haushalt nicht strukturell
bereinigen, nicht zukunftsorientiert gestalten? Es
ist doch ein Fass ohne Boden. Warum sollen wir
das im Detail tun? Es wird doch nicht besser
durch Sie!

Es wird erst nach 2005 nach der Landtagswabhl
besser. Dann kann man eine verninftige Politik
auf Basis solider Zahlen, auf Basis einer soliden
Wirtschaftspolitik machen. Darauf kommt es an.

(Beifall bei der CDU)

Beim BLB haben Sie im Laufe der letzten Jahre
kraftig Werte vernichtet, wenn ich das richtig se-
he. Ich habe noch in Erinnerung, dass Anfang der
90er-Jahre der Wert des Vermoégens des Landes
gutachterlich mit etwa 50 Milliarden DM festge-
stellt worden ist. Um 2000 herum waren es etwa
40 Milliarden DM.

Wenn Sie jetzt Aktiva und Passiva miteinander
vergleichen und auf eine schmale Differenz von
1 Milliarde € kommen, wissen Sie doch auch: In
der Bilanz stehen Buchwerte und keine Ver-
kehrswerte.

(Beifall bei der CDU - Helmut Diegel [CDU]:
So ist das!)

Wenn es so ware, dass mittlerweile auch die Ver-
kehrswerte des Vermégens des Landes nur noch
bei 9 Milliarden € lagen, kann ich nur sagen: Mein
liebes Bisschen, da haben Sie sich eine Menge
an Vermogensvernichtung zuzurechnen!

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie weiter argumentieren "Beteiligungsge-
sellschaft des Landes, alles verkauft", dann muss
man die Schulden dazu addieren, die Sie im Lau-
fe der Jahre in Nordrhein-Westfalen gemacht ha-
ben. Sie haben das Vermdégen verkauft, Sie ha-
ben 100 Milliarden € Schulden aufgetirmt und
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werfen uns vor, dass wir das kritisieren. Das geht
doch in keiner Weise mehr auf.

(Beifall bei der CDU)

Ich denke manchmal, Sie wollen die Leute glau-
ben machen, dass diese Landesregierung das
Land regiert. Wenn Sie das tun, wollen Sie sie
wohl auch glauben machen, dass Zitronenfalter
Zitronen falten. Sie wissen, dass das eine mit dem
anderen nichts zu tun hat.

(Beifall bei der CDU)

Durch all das, was Sie gerade vorgetragen haben,
wollen Sie nur davon ablenken, dass der Haushalt
verfassungswidrig ist.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Helmut Linssen)

Ich habe mir das Gutachten von Prof. Birk am
Wochenende griindlich durchgelesen. Die Be-
weisflihrung von Prof. Birk besticht. Deshalb halte
ich den Haushalt, den Sie heute mit Mehrheit ver-
abschieden wollen, fuir verfassungswidrig.

Ich habe soeben einen schnellen Blick auf das
werfen kénnen, was Sie, Kollege Moron, einge-
fuhrt haben als das Gegengutachten von Prof.
Siekmann, Bochum. Wenn ich mir anschaue, wel-
che Schlussfolgerungen Prof. Siekmann zieht -
Uberschrieben mit 4. Schlussfolgerungen -, so
empfiehlt er dringend vorsorglich eine Auseinan-
dersetzung mit der Einschétzung der konjunkturel-
len Situation und Entwicklung durch folgende Stel-
len:

(Zuruf von Edgar Moron [SPD])

durch den Finanzplanungsrat, durch den Konjunk-
turrat, durch den Sachverstandigenrat zur Begut-
achtung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung,
durch die Deutsche Bundesbank, durch die Auf-
fassung in Volkswirtschaftslehre und Finanzwis-
senschaft.

Ich frage Sie: Ist das denn nicht erfolgt? Ist Ihnen
denn nicht gelaufig, was an Prognosen seitens
der wirtschaftswissenschaftlichen Forschungsin-
stitute fur Nordrhein-Westfalen wie fir das Land
insgesamt vorliegt?

(Zuruf von der CDU: Und jetzt?)

Was ganz am Schluss steht, finde ich am span-
nendsten.

(Manfred Palmen [CDU]: Das hat Herr Moron
vergessen!)

Ergebnis, C:

"Vorsorglich sollten einige Einschétzungen zur
Begriindung der Kreditausweitung tber die Re-

gelsatze hinaus vorgenommen werden. Das
kann in der mindlichen Behandlung im Verlauf
der dritten Lesung im Plenum erfolgen."

(Michael Breuer [CDU]: Aha!)

Lieber Herr Kollege Moron, Herr Ministerprasi-
dent, davon habe ich nun wirklich nichts, aber
auch gar nichts hier gehort.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe nur gehdrt, dass NRW eine gute Zukunft
habe und alles viel weniger schlimm sei,

(Edgar Moron [SPD]: Dann haben Sie pas-
sagenweise nicht zugehort! - Marc Jan Eu-
mann [SPD]: Partielle Amnesie!)

als wir es hier thematisieren. Auf3er dem habe ich
nichts gehort. Sie haben noch etwa anderthalb
Stunden Zeit. In dieser Zeit stehen Sie in der
Pflicht, die sorgfaltige Begrindung zu liefern,
wenn Sie auf der sicheren Seite sein wollen,

(Zuruf von Edgar Moron [SPD])

was Sie nach meiner festen Uberzeugung nicht
sind.

Der Kollege Diegel hat in der letzten Woche im
Ubrigen darauf aufmerksam gemacht, dass es
nicht nur um die im Gutachten "Birk" angezoge-
nen Punkte gehe, die uns hinterfragen lassen, ob
der Haushalt verfassungswidrig sei, sondern auch
noch um andere Punkte. Denen widmen wir uns
in nachster Zeit.

Aber darum geht es mir hier und jetzt im Kern gar
nicht. Mir geht es um einen anderen Aspekt. Ich
bin kein Verfassungsjurist. Ich bin - wie Sie, Herr
Ministerprasident - Okonom.

Eine Storungslage des gesamtwirtschaftlichen
Gleichgewichts ist zu verstehen als eine verfas-
sungsrechtliche Ausnahmesituation, um die ver-
fassungsrechtlich gesetzten Grenzen der Verfas-
sung, die Verschuldensgrenzen, zu tberschreiten.

Wenn ich mir das so genannte magische Viereck
der wirtschaftlichen Entwicklung einmal anschaue,
dann weill jeder interessierte Zeitungsleser Fol-
gendes:

1. Stabilitat des Preisniveaus. Bei 1,2 %, glaube
ich, kann man davon ausgehen, dass die Sta-
bilitdt des Preisniveaus im GrofRen und Gan-
zen gewahrleistet ist.

2. Ein hoher Beschéftigungsstand. Dieses Ziel -
das ist ganz deutlich - ist klar verfehlt, ge-
schuldet nicht zuletzt lhrer Politik in Berlin und
Ihrer Politik in Disseldorf.
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(Beifall bei der CDU)

3. AuRenwirtschaftliches Gleichgewicht. Bei ei-
nem fast RekordauRenbeitrag in der Handels-
bilanz ist das sicher ein positiver Faktor, der
uns vor einem tieferen Absturz in 2001 be-
wahrt hat.

4. Stetiges und angemessenes Wachstum. Das
war ganz sicherlich in 2003 nicht gegeben. Mit
einem erwarteten Wachstum von 1,5 bis 2 %
oder mdglicherweise sogar dariiber hinaus -
denn der Jahreswirtschaftsbericht, so hort
man, wird da noch weiteren Optimismus
verbreiten - ist die Lage sicherlich nicht Gold.
Aber eine verfassungsrechtliche Ausnahmesi-
tuation bei einem Wachstum von 1,5 bis 2 %?

Sie werden es sehr schwer haben, das den Men-
schen drauf3en begreiflich zu machen.

Das heif3t, Sie haben zu beweisen, dass die von
Ihnen geplante verfassungswidrige Neuverschul-
dung des Landes geeignet ist, volkswirtschaftlich
zu hoéherer Beschéftigung und zu einem Wachs-
tum zu fihren, dass - wenn man so will - als an-
gemessen zu bezeichnen wére.

Jetzt schlage ich vor, einmal einen Augenblick in-
nezuhalten. Denn den Menschen in unserem
Land ist seit Jahren und Jahrzehnten vermittelt
worden, dass auf kreditfinanzierte staatliche Aus-
gaben nicht verzichtet werden kann, weil sonst die
Konjunktur zusammenbricht. Mir scheint, das wird
manchmal einfach nur noch so geglaubt, ohne
dass darliber einmal nachgedacht wird.

Nachzudenken ist nach meiner Auffassung vor
allem darliber, was eine Uber die Verfassungs-
grenze hinausgehende Verschuldung des Landes
Uberhaupt bewirken kann.

Die Verschuldungsgrenze soll um 1,5 Milliarden €
Uberschritten werden. Das sind 1,5 Milliarden € zu
viel. Was kann mit 1,5 Milliarden € zur Abwehr ei-
ner Storung des gesamtwirtschaftlichen Gleich-
gewichts bewirkt werden? Kann man damit eine
hdhere Beschaftigung und ein stetiges angemes-
senes Wachstum erreichen und beschleunigen?

1,5 Milliarden € sind sage und schreibe 0,07 %
des bundesdeutschen Bruttoinlandsprodukts. An-
ders ausgedrickt: 7 Promille. Das sind
0,32 Prozentpunkte des nordrhein-westfélischen
Bruttoinlandsprodukts. Das heildt, Landesregie-
rung und Koalitionsfraktionen behaupten hier, mit
diesen 0,07 % bzw. 0,32 % konne der Beschéafti-
gungsstand in unserem Land erhéht werden, kon-
ne ein hoheres Wachstum in Nordrhein-Westfalen
erzielt werden.

(Beifall bei der CDU - Manfred Palmen
[CDU]: Sehr schan!)

Wie gesagt: Wer das glaubt, der glaubt auch,
dass ein Zitronenfalter tatsachlich Zitronen faltet.

(Beifall bei der CDU)

Hier wird mit Sprechblasen argumentiert. Hier
werden - das, Herr Moron, haben Sie heute Mor-
gen in Breite getan - die Leute schlicht fir dumm
verkauft, ebenso wie in lhrem EntschlieBungsan-
trag.

(Beifall bei der CDU)

Zur Erinnerung: Wir hatten im Januar 1997 in
NRW eine Arbeitslosigkeit von 921.000. Wir ha-
ben jetzt - nach diversen statistischen Bereinigun-
gen - eine in Hohe von 880.000. Wir hatten davor
immer eine Arbeitslosigkeit, die ganz deutlich Gber
dem Bundesdurchschnitt lag. Das heif3t, wir ha-
ben hier seit 15 Jahren und langer eine immer-
wahrende Stdérung des gesamtwirtschaftlichen
Gleichgewichts.

Sie haben, seit Sie von der SPD in Nord-
rhein-Westfalen in der Verantwortung stehen, in
jedem Jahr - weil Sie offenbar daran glauben - die
Nettokreditaufnahme erhoht. Sie haben immer
mehr Schulden gemacht. Das "beste" Jahr war
das Jahr 1992 mit 1,13 Milliarden €. Das
schlimmste Jahr war das letzte Jahr mit
6,5 Milliarden €. Neue Kredite! In jedem Jahr ha-
ben Sie im Durchschnitt mehr als 5 Milliarden
neue Schulden gemacht.

Der Schuldenturm hat inzwischen - wir haben es
angesprochen - eine Hohe von etwa 100 Milliar-
den € erreicht. Dafur zahlt das Land - die Birge-
rinnen und Birger mit ihren Steuern - Zinsen und
Tilgung, und zwar ca. 5 Milliarden. Herr Minister-
prasident, das sind inzwischen mehr Milliarden,
als der gesamte Wissenschafts- und Forschungs-
haushalt dieses Landes umfasst.

Sie belasten uns somit in unvertretbarer Weise.
Sie belasten unsere Zukunft, und damit haben Sie
sich an der Zukunft unseres Landes versiindigt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie kdnnen inzwischen gar nicht so schnell spa-
ren, wie auf der anderen Seite die Schuldendiens-
te steigen.

Wenn Sie uns und den Leuten jetzt weismachen
wollen, dass Sie mit diesem Haushalt einen Fort-
schritt auf dem Wege zur Konsolidierung und zur
Zukunftssicherung dieses Landes erzielen, dann
offenbaren Sie damit ein Fortschrittsverstandnis,
welches Sie charakterisiert: Fir Sie ist namlich
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Fortschritt schon dann gegeben, wenn Sie beim
Ruckwartsgehen nicht stolpern.

(Beifall bei der CDU)

Gestern Abend habe ich noch einmal lhre mittel-
fristige Finanzplanung gelesen; diese steht heute
ebenfalls auf der Tagesordnung, obwohl keine
Zahl mehr stimmt. In dieser mittelfristigen Finanz-
planung heif3t es: "Schulden sind das finanzpoliti-
sche Langzeitgedéachtnis der Politik." Das ist eine
treffliche Kennzeichnung. Aber auch die Burger
unseres Landes haben ein politisches Langzeit-
gedachtnis.

Deshalb, Herr Ministerprasident, wird bei der
nachsten ordentlichen Haushaltsrunde an lhrer
Stelle Jirgen Rittgers sitzen. - Ich danke.

(Anhaltender Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Kollege Stahl. - Fur die SPD-Fraktion erteile
ich jetzt Frau Walsken das Wort.

Gisela Walsken” (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Stahl, das
Schone an lhrem letzten Satz ist, dass dazwi-
schen noch die Wahlerinnen und Wahler dieses
Landes stehen.

(Beifall bei der SPD)

Bis die nicht entschieden haben, wére ich vorsich-
tig, hier so arrogant aufzutreten. Das sage ich |h-
nen sehr deutlich. Ich wéare an lhrer Stelle aul3er-
ordentlich vorsichtig; denn bis dahin wird es noch
eine Reihe von Tagen geben, in denen sich noch
viel ereignet. Von daher sage ich erneut: Vorsicht
mit dieser Arroganz.

Seien Sie auch vorsichtig mit Aussagen, dieser
Haushalt sei verfassungswidrig. Suggerieren Sie
hier nicht, das sei bereits entschieden. Ich sage
deutlich: Solange kein Gericht das festgestellt hat,
ist dieser Haushalt nicht verfassungswidrig. Das
wird er auch nicht dadurch, dass die CDU das hier
behauptet. Meine Damen und Herren, das ent-
scheiden in diesem Lande die Gerichte, nicht aber
politische Fraktionen oder Parteien. An dieser
Stelle sage ich lhnen deshalb ebenfalls erneut:
Seien Sie vorsichtig auch in Bezug auf die Rolle
des Gerichts in NRW.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wenn Sie hier aus einer Rechtsauffassung von
Herrn Prof. Siekmann zitieren, die wir heute Mor-
gen vorgelegt haben, die -ebenso wie die
Rechtsauffassung von Prof. Birk - zu werten und

zu diskutieren ist, dann seien Sie kinftig bitte
auch so freundlich, vollstandig zu zitieren.

Denn Prof. Siekmann sagt in seinem Gutachten
auf der Seite 20: "Die Begriindung der Landesre-
gierung" -ich erganze: Es geht um die Stérung
des wirtschaftlichen Gleichgewichts - "erfillt, von
geringen Vorbehalten abgesehen, die Anforde-
rungen an die Darlegungslast." - Das haben Sie
vergessen zu zitieren.

(Edgar Moron [SPD]: Nein, das geschah be-
wusst!)

- Vielleicht hat er es absichtlich gemacht. Ich wer-
de lIhnen deshalb jetzt gerne noch einmal in weni-
gen Worten die Position meiner Fraktion und si-
cher auch die Position von anderen Gutachtern
bzw. Wirtschaftswissenschaftlern in diesem Lande
nahe bringen. Es geht um zwei zentrale Fragen:

Erstens. Kann durch uns im Parlament fur 2004
die Annahme der Stérung des wirtschaftlichen
Gleichgewichts vertretbar prognostiziert werden?

Zweitens. Koénnen wir Uber eine Ausweitung der
Kreditaufnahme hier verantwortlich entscheiden,
und kdnnen wir diese vertreten?

Ich sage Ja und stiitze mich damit auf die gesam-
te Volkswirtschaft, die seit vielen Jahren von gro-
Ben strukturellen Problemen redet. Sie beschreibt
Wachstumsschwéache. Deshalb wirde ich sehr
gerne - politisch sicher unverdéachtig - noch einmal
aus dem Gutachten des Sachverstandigenrats fir
die Jahre 2003 und 2004 zitieren. Er spricht dort
namlich von der "aufRerordentlich geringen Dyna-
mik, die seit Mitte der 90er-Jahre die Lage kenn-
zeichnet".

Mit Erlaubnis des Herrn Prasidenten zitiere ich
zudem wortlich:

"Diese allgemeinen Strukturprobleme werden
noch verscharft durch die besonderen struktu-
rellen und sozialen Probleme des Landes Nord-
rhein-Westfalen - inshesondere im Ruhrgebiet.
Sie sind trotz jahrelanger intensivster Bemdi-
hung noch nicht vollstandig geldst. Daraus er-
geben sich gegeniber der bundesweiten Situa-
tion zusatzliche gravierende Probleme fur die
Haushaltspolitik des Landes."

Ich glaube, unverdachtiger kann man hier eine Si-
tuation nicht beschreiben.

Ich sage - daraus abgeleitet - deutlich, dass der
Weg, den uns die Landesregierung Uuber den
Haushaltsplan mit seinen beiden Erganzungen
vorschlagt, der richtige ist, namlich eine Verbin-
dung von durchaus schmerzhaften Anpassungen
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auf der Ausgabenseite mit einer Ausweitung der
Kreditaufnahme, um nicht die besonders schwa-
che private Nachfrage noch mit kompensatori-
schen Abgabeerhéhungen an anderer Stelle oder
noch rigoroseren Ausgabenkirzungen zu be-
schadigen.

Ich halte diesen Weg fir richtig, meine Damen
und Herren, und ich will auch sehr gerne aus der
Debatte - Herr Kollege Stahl, das ist Ihnen durch-
aus bekannt - aus dem Haushalts- und Finanz-
ausschuss einige Beispiele nennen, warum wir
uns fur diesen Weg entschieden haben, nicht aber
weitere 1,5 Milliarden aus diesem Landeshaushalt
herausschneiden.

Dazu mdchte ich gerne den Personalbereich an-
sprechen. Er hat heute Morgen schon eine Rolle
gespielt. Wir haben harte Einsparungen vorge-
nommen: Verlangerung der Arbeitszeiten, Absen-
kung der Sonderzuwendungen und Abschaffung
des Urlaubsgeldes - in einer Hohe von fast
470 Millionen €.

Hatten wir weiter eingespart, waren nur noch we-
nige Instrumente geblieben, ndmlich die weitere
Absenkung der Sonderzuwendung, die vdllige
Abschaffung dieser Zulage oder weitere Einspa-
rungen beispielsweise durch so genannte be-
triebsbedingte Kiindigungen im Angestelltenbe-
reich. Wir haben uns ausdriicklich entschieden,
dies nicht zu tun - wegen der Sicherheit der Ar-
beitsplatze, aber auch im Hinblick auf die private
Nachfrage, die uns auf3erordentlich wichtig ist.

Ich sage an dieser Stelle auch: Ein genereller
Einstellungsstopp hétte nachhaltig den Schulbe-
reich getroffen; denn dort werden wir in 2004 mit
7.000 Stellen den grofRten Nachbesetzungsan-
drang haben. Diese Diskussion haben wir oft ge-
nug gefihrt. Daher sind hier weitere Einsparun-
gen nicht zuzumuten, wenn man nicht eine ent-
sprechende Verschlechterung des Klimas auf
dem Arbeitsmarkt in Kauf nehmen will.

Aber das ist nicht der einzige Bereich. Wenn Sie
sich die Sachausgaben, die so genannten sachli-
chen Verwaltungskosten, anschauen, dann stellen
Sie fest, dass es auch dort au3erordentlich prob-
lematisch ist, weiter einzusparen. Wir haben zur-
zeit noch etwa 3 Milliarden € so genannte Sach-
ausgaben in unserem Haushalt. Davon ist ein
groRBer Teil, namlich Uber 1 Milliarde €, bereits U-
ber Mietvertrage und Ahnliches gebunden.

Wir haben einen Betrag fiir Auslagen in Rechts-
sachen. Wir brauchen das Geld allerdings auch,
um den entsprechenden Dienstbetrieb aufrecht-
zuerhalten. Das heif3t, wir brauchen das Geld, um
weiterhin  Blroausstattung, ADV-Ausstattung,

technische Gerate, Anschaffungen im Bereich der
Polizei usw. zu finanzieren. Wenn wir an dieser
Stelle weiter gekirzt hatten, waren insbesondere
in den speziellen Marktsegmenten, in denen diese
Artikel nachgefragt werden, betréchtliche Be-
schaftigungseinbriiche sicherlich nicht von der
Hand zu weisen. Inshesondere im personell rele-
vanten Bereich der Reinigungs- und Dienstleis-
tungen haben wir uns nicht fir weitere Einsparun-
gen entschieden. Ich halte das auch fur véllig rich-
tig.

Letzter Bereich: die Kommunalfinanzen. Hatten
wir weiter in Hohe von 1,5 Milliarden € eingespart,
hatten unter Beriicksichtigung der bereits mégli-
chen Einsparungen bei den konsumtiven Zuwei-
sungen an die Kommunen weitere Einsparungen
in Hohe von fast 450 Millionen € vorgenommen
werden mussen. Das halten wir mit der Uberle-
gung ,Welche Auswirkungen hat das auf die 6f-
fentliche Nachfrage vor Ort?* ebenfalls fur prob-
lematisch.

Es gibt einen zweiten Grund, der uns verleitet hat,
an dieser Stelle nicht weiter einzusparen: das
Stabilitdtsgesetz des Bundes, insbesondere § 16.
Das konnen Sie, wenn Sie Interesse haben, gerne
auf Seite 3 in unserer heutigen EntschlieBung
nachlesen. Dann wird klar, dass fiir den Erfolg ei-
ner konjunkturgerechten Ausrichtung der offentli-
chen Haushalte auch die Gemeinden einen ent-
sprechenden Beitrag zu leisten haben. Eine sol-
che Einbeziehung der Gemeinden ist nach die-
sem Gesetz nicht nur wegen eines konzertierten
Vorgehens aller Gebietskoérperschaften erforder-
lich, sondern vor allem -und das ist entschei-
dend - wegen der hohen Investitionstétigkeit der
Kommunen vor Ort und der daraus resultierenden
Auftrags- und Ausgabenwirkung. Das ist uns an
dieser Stelle wichtig, auch im Hinblick auf das
Bundesgesetz.

Die Kommunen haben nicht nur diesen Auftrag.
Ganz im Gegenteil - ich zitiere wortlich § 16 Abs.
2 des Stabilitdtsgesetzes, Herr Prasident -:

,Die Lander haben durch geeignete Maf3nah-
men darauf hinzuwirken, dass die Haushalts-
wirtschaft der Gemeinden und Gemeindever-
bande den konjunkturpolitischen Erfordernissen
entspricht.”

(Edgar Moron [SPD]: Genau das tun wir!)

Genau daraus abgeleitet werden wir die Kommu-
nen in die Lage versetzen, durch eigene Investiti-
onen aktiv einen Beitrag zur Unterstiitzung und
zur konjunkturellen Belebung in unserem Land zu
leisten. Wirden wir das nicht tun, wirden wir die
Mittel an die Kommunen zurzeit nicht kreditieren
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oder stunden oder einfach nicht zurtickfordern,
dann gébe es dort eine zusatzliche Ausgabenli-
cke, die zu einem weiteren Einbruch gerade in
den Bereichen fiihren wiirde, in denen Arbeits-
platze gesichert werden mussen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich mit
einem weiteren Zitat schlieRen; manchmal tragt
das ja durchaus zur Versachlichung der politi-
schen Lage bei. Dieses Zitat, Herr Kollege Ruitt-
gers, ist aus dem Anderungsantrag der CDU-
Fraktion vom 10. Dezember zum Gesetzentwurf
der hessischen Landesregierung anlasslich der
Haushaltsberatung des Landtags. Ich zitiere wort-
lich:

.Die im Rahmen des Haushaltes 2004 prakti-
zierte ausgewogene Balance zwischen nach-
haltiger Konsolidierungspolitik in vertretbarem
Umfang einerseits und zusatzlicher Kreditauf-
nahme andererseits ist daher realistischerweise
die einzige Mdoglichkeit des Landes, zu einer
Wiederbelebung und Festigung der gesamt-
wirtschaftlichen Wachstumskréfte beizutragen.”

Meine Damen und Herren, ich habe diesen Wor-
ten des CDU-Antrags nichts hinzuzufigen. - Ich
danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Frau Kollegin Walsken. - Fiir die FDP erteile ich
jetzt Frau Freimuth das Wort.

Angela Freimuth” (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Nordrhein-Westfalen ist ganz ohne Zweifel
ein tolles Land, ein attraktiver Standort und hat
-das ist das Tollste an Nordrhein-Westfalen -
Menschen mit Leistungsbereitschaft und Leis-
tungswillen.

Wenn der Ministerprasident hier darauf hinweist,
dass an all dem, was Nordrhein-Westfalen aus-
macht, auch die von SPD und Griinen geflihrte
Landesregierung wenigstens in Teilen nicht vollig
unbeteiligt war, muss man sagen: Auch das
stimmt bedauerlicherweise. - Herr Ministerprasi-
dent, Sie haben vorhin die Griindungszahlen an-
gesprochen, Sie haben die Anzahl der Ich-AGs
angefuhrt. Ich ware lhnen wirklich sehr dankbar
gewesen, wenn Sie zur Abrundung des Bildes
auch die Insolvenzzahlen und die immer noch zu
hohe und steigende Zahl der Beschaftigungslosen
in Nordrhein-Westfalen angefuhrt hatten. Das ge-
hort namlich auch dazu. Und daran ist diese Lan-
desregierung von SPD und Grinen in der Tat be-
dauerlicherweise nicht ganz unbeteiligt.

Herr Moron - jetzt ist er leider nicht da -: Es ist,
wie ich finde, schon eine Unverschamtheit, Kolle-
ginnen und Kollegen in diesem Hause zu un-
terstellen, sie wiirden sich an einer misslichen La-
ge in diesem Land erfreuen. Wir haben namlich
alle miteinander an unserem ersten Tag in diesem
Parlament geschworen, fiir die Menschen in die-
sem Land das Beste nach Recht und Gewissen
zu tun, das, was uns mdglich ist.

(Beifall bei der FDP)

Deswegen halte ich es - ich bitte die Kolleginnen
und Kollegen von der SPD, es Herrn Moron aus-
zurichten - fur eine Unverschdmtheit, dass eine
solche Unterstellung in den Raum gestellt wird.

(Beifall bei der FDP -Hans Peter Lindlar
[CDU]: Richtig!)

Es ist sehr schade, dass Kollege Moron nicht da
ist.

(Zuruf von Manfred Palmen [CDU])

- Ja, der Ministerprasident war ganz unstreitig der
attraktivere, aber auch der rhetorisch brillantere
Fraktionsvorsitzende.

(Heiterkeit bei der FDP - Oh-Rufe von der
CDU)

Meine Damen und Herren, ich mochte einen
Punkt aufgreifen, den Kollege Moron angespro-
chen hat. Er hat von politischer Verantwortung
gesprochen.

(Zuruf von Gisela Walsken [SPD])

Das muss man sich wirklich auf der Zunge zerge-
hen lassen, insbesondere bei einer Landesregie-
rung, die zwei verfassungswidrige Haushalte poli-
tisch zu verantworten hat.

Herr Ministerpréasident, liebe Kollegin Walsken,
Sie haben vorhin in Bausch und Bogen samtliche
Zweifel an der Verfassungsmalfiigkeit der Haus-
halte vom Tisch gewischt. Ich habe schon, bevor
das Gutachten von Herrn Prof. Birk vorlag, vor ei-
ner Woche hier im Parlament sehr deutlich fir die
FDP-Fraktion meine Zweifel angemeldet, weshalb
wir groRe Bedenken haben, dass dieser Haushalt
verfassungsgemal ist.

Es ist weder von Ihnen dargelegt worden noch
finden sich irgendwo in der Politik, die mit diesem
Haushalt verkdrpert wird, die Instrumente, mit de-
nen es geeignet erscheint, eine Storung des ge-
samtwirtschaftlichen Gleichgewichts - ich gehe in
der Tat mit lhnen gemeinsam davon aus, dass ei-
ne solche Stérung vorliegt - zu beheben. Das ist
der zentrale Vorwurf, und das ist auch der politi-
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sche Vorwurf unabhéngig von der rechtlichen Be-
urteilung.

(Beifall bei FDP und CDU - Zuruf von Gisela
Walsken [SPD])

Der politische Vorwurf ist, dass Sie hier offensicht-
lich wild entschlossen sind, mit Mehrheit in die-
sem Parlament eine Politik zu verantworten und
durchzusetzen, die keinen geeigneten Beitrag zur
Abwendung der Stérung des gesamtwirtschaftli-
chen Gleichgewichts leistet.

(Beifall bei der FDP - Gisela Walsken [SPD]:
Wo ist denn die FDP?)

Meine Damen und Herren, Sie nehmen Kredite
auf, um die Zinsen, die das Land Nordrhein-
Westfalen bezahlen muss, Giberhaupt bezahlen zu
kénnen. Nichts, aber auch gar nichts davon geht
in MalRnahmen fir mehr Wachstum und fur mehr
Beschéftigung.

(Beifall bei FDP und CDU)

Nichts davon flie3t in einen Haushalt der sozialen
Verantwortung eines Rechtsstaates. Apropos
Rechtsstaat: Wenn ich die eine oder andere Au-
Rerung des Innenministers hére, was gentechni-
sche Erhebungen usw. angeht, habe ich ohnehin
meine Zweifel. Aber das gehdrt genauso wenig
zur Sache wie die Themen, die der Ministerprasi-
dent angesprochen hat.

Zuwanderungsgesetz! Herr Ministerprasident, ich
will es einfach nur der Vollstandigkeit halber, well
Sie das Thema angeschnitten haben, sagen: Ich
wirde mir wiinschen, dass wir im Bundestag, im
Bundesrat dazu endlich eine Regelung bekadmen,
nach der wir in Deutschland anerkennen, dass wir
ein Zuwanderungsland sind, und mit der eine Zu-
wanderung ermdglicht wird.

Deswegen kann ich den Appell, den Sie an die
Kolleginnen und Kollegen der Union gerichtet ha-
ben, mit Nachdruck unterstitzen. Ich wirde mir
wiinschen, dass auch die Union hier etwas starker
in Bewegung kommt, als es bislang in Teilen der
Fall ist. Hier, glaube ich, sind wir bundesweit in
der Verantwortung und mussen das schultern.

Beim Thema Gesundheitsreform will ich Sie nur
darauf hinweisen, dass die FDP im Deutschen
Bundestag der Gesundheitsreform nicht zuge-
stimmt hat.

(Zuruf von Frank Baranowski [SPD])

Wenn Sie da von Mithaftung sprechen, wére ich
Ihnen dankbar, wenn Sie das an diejenigen, die
es angeht, richten.

(Zuruf von Sylvia Lohrmann [GRUNE])

- Weil Sie das ansprechen: Es gibt so viele Dinge,
die hier im Land gar nicht entschieden werden;
das hat uns aber bislang nicht davon abgehalten,
Einfluss zu nehmen. Da haben Sie die Mdglich-
keit, Uber den Bundesrat initiativ zu werden. Die
nordrhein-westfalische Landesregierung ist auch
in Briissel aktiv, vielleicht nicht ganz so, wie man
es sich manchmal wiinscht, aber das Land ist dort
immerhin vertreten. Sie betreibt ein Lobbying fur
dieses Land, und das ist richtig und gut so und
gehdrt sich auch so.

Deswegen miuissen wir mit allen uns zur Verfi-
gung stehenden Mdglichkeiten dafir werben,
dass die Dinge, die wir fur richtig empfinden, auch
in den Bereichen, die nicht unmittelbar der Lan-
desgesetzgebung unterliegen, umgesetzt werden,
d. h. im Deutschen Bundestag, im Bundesrat und
im Europaischen Parlament. Ich erwarte vom Mi-
nisterprasidenten und von der Landesregierung,
dass sie dort die Interessen Nordrhein-Westfalens
wahrnehmen und vertreten. Nur so kénnen wir die
Probleme I6sen, auf deren Lésung wir zwingend
angewiesen sind.

Wir haben sehr intensiv Uber das Personal dieses
Landes diskutiert. Viele Regelungen kénnen wir
als Land gar nicht andern. Wir sind darauf ange-
wiesen, dass der Bund zu einer Veranderung
kommt, dass wir als Land auf Bundesebene mehr
Mdglichkeiten eroffnet bekommen, das offentliche
Dienstrecht anders zu strukturieren, anders zu
ordnen. Wir missen zu Lésungen kommen, wie
wir so etwas wie Pensionsverbindlichkeiten aus-
weisen, wie wir dafir Ricklagen schaffen oder
diese nach Mdglichkeit ganz vermeiden kénnen.

Sie haben vorhin die Umsatzbesteuerung ange-
sprochen. Wenn wir wirklich zu einer Ist-
Besteuerung kommen, missen wir auch auf eu-
ropaischer Ebene aktiv werden, weil wir da Gren-
zen aufgezeigt bekommen haben.

All das sind Bereiche, bei denen ich mir wiinsche,
dass wir starker als bisher aktiv werden und das,
was wir gemeinsam fur richtig erachten, auch um-
setzen. Es gibt aber einiges, was sehr wohl in die
Zustandigkeit des Landes und der Landespolitik
fallt.

Der Herr Ministerprasident war so freundlich, heu-
te inzidenter anzuerkennen, dass es an nordrhein-
westfalischen Schulen Unterrichtsausfall gibt. Ich
empfinde es als "Krénung", dass wir die Prioritat
nicht eindeutig auf die Ausbildung unserer Kinder
und Jugendlichen setzen, sondern Mittel fur ein
Projekt wie "Waldpadagogik unter Genderaspek-
ten" bereitgestellt werden. Denn immerhin werden
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den Ersatzschulen im gleichen Atemzug die Zu-
schiisse gestrichen und in den Landesjugendplan
nicht die erforderlichen Mittel eingestellt. Dort wa-
ren die Mittel wesentlich sinnvoller investiert als in
"Waldpadagogik unter Genderaspekten".

Meine Damen und Herren, nach wie vor werden
im Landeshaushalt fatal falsche Prioritaten ge-
setzt. Das werden wir als FDP auf keinen Fall bil-
ligen.

Sie haben vorhin betont, dass Sie kraftig gespart
héatten. Glauben Sie denn, dass die jungen Men-
schen, die dort oben auf der Tribline sitzen, nicht
begriffen haben, was bei uns in Nordrhein-
Westfalen passiert? Meinen Sie wirklich, die héat-
ten nicht verstanden, dass es notwendig ist, Mittel
einzusparen und dafir klare Prioritdten zu set-
zen? - Meine Damen und Herren, an der Stelle
mache ich Ihnen nach wie vor den Vorwurf, hierfar
kein zumindest mittelfristiges Sanierungskonzept
vorgelegt zu haben. Die Kollegin Léhrmann hat in
ihrem Redebeitrag auf ein langfristiges transpa-
rentes Konzept abgestellt. Das musste in der Tat
her. Anséatze hierfur sind bei Ihnen aber in keiner
Weise erkennbar.

Die meisten der von den Einsparungen betroffe-
nen Trager haben - wenn auch friher als wir Ab-
geordneten - den Entwurf des Landeshaushalts
gut zehn Tage vor dem Parlament erhalten. Dem
war der deutliche Hinweis zu entnehmen, bereits
jetzt schon zum 31. Dezember Kiindigungen aus-
zusprechen. So hat niemand eine wirklich verlass-
liche Planungssicherheit. Ein solches Handeln ist
unverantwortlich.

Deshalb wiederhole ich meinen Vorwurf aus der
letzten Woche: Das ist unsozial. Fur die Notwen-
digkeit, einsparen zu muissen, wird sich eine Ak-
zeptanz gewinnen lassen. Aber unsozial ist die Art
und Weise, in der Sie die Menschen vor den Kopf
stoRRen, weil Sie ihnen keine Chance einraumen,
alternative Finanzierungs- und Ausgestaltungs-
formen zu finden. An der Stelle kann ich den Un-
mut der Jugendlichen, der freien Trager, der Fa-
milienberatungsstellen und anderer Institutionen
sehr gut verstehen, die mit Recht von Ihnen ent-
tduscht sind. Das ist namlich Ausdruck einer un-
sozialen Politik.

Ich méchte noch einmal auf den Kollegen Moron,
der immer noch nicht im Saal ist, zu sprechen
kommen. Er hat vorhin gesagt, dass es Dinge
gibt, die man nicht tut. In der Tat!

(Widerspruch von Frank Baranowski [SPD])

- Herr Baranowski, lassen wir einmal das Pfeifen
im Walde beiseite, das an der Stelle eindeutig zu

héren war. Das war gar nicht so mutig, wie es
klingen sollte.

Wenn Herr Moron sagt, dass es Dinge gibt, die
man nicht tut, so kann ich ihm nur zustimmen. Es
geht darum - das hat er natirlich nicht auf sich
bezogen -, dass etwas bestellt wird, was andere
bezahlen sollen. In meinen Augen kommt einem
absoluten Armutszeugnis gleich, dass die Vertre-
ter von SPD und Grinen wie auch die Kollegen
der Union im Landtag zwar einen entsprechenden
Antrag eingebracht haben, Sie es aber im Deut-
schen Bundestag nicht Ubers Herz bringen konn-
ten, sich fur eine Verankerung des Konnexi-
tatsprinzips auszusprechen. Auch hier im Lande
haben wir es im Moment nur mit einem Rufen im
Wald zu tun.

(Frank Baranowski [SPD]: Dummes Zeug!)

Wir brauchen nicht nur mittel-, sondern sogar
kurzfristig eine andere Finanzierung fir unsere
Kommunen, als Sie sie bis dato vorgelegt haben.
Eine Stundung ist fur die Kommunen keine L06-
sung. Damit retten Sie sich vielleicht Gber einen
verfassungswidrigen oder auch verfassungsge-
mé&Ren Haushalt fir das Jahr 2005 hinweg;

(Frank Baranowski [SPD]: Sie irren gewal-
tig!)
fir die Kommunen bedeutet dies aber keine L6-
sung, weil sie im Ergebnis die Mittel aufbringen

mussen, ohne zu wissen, wie Sie Uber die Run-
den kommen sollen.

Herr Moron hat eben von den in Kirze anstehen-
den Wahlkdmpfen gesprochen. Ist nicht - das
muss ich fragen - die eine oder andere seiner Ak-
tionen rein auf Wahlkampf abgestellt?

Meine Damen und Herren, der FDP fehlt im vor-
gelegten Haushaltsentwurf nach wie vor ein mit-
tel- bzw. langfristig angelegtes transparentes Sa-
nierungskonzept. Es fehlen deutliche Ansatze, wie
wir zu einer nachhaltigen Finanz- und Haushalts-
politik kommen kénnen.

Zum Abschluss meiner Rede mdchte ich noch ei-
nige positive Aspekte auffiihren, ist doch an die-
sem Haushalt nicht alles durch und durch
schlecht:

Ich méchte mich zunachst ganz herzlich bei den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Finanzmi-
nisteriums sowie dem Wissenschaftlichen Dienst
der Landtagsverwaltung, den Mitarbeitern des
Landesrechnungshofes und bei samtlichen Kolle-
ginnen und Kollegen aus allen Fraktionen bedan-
ken bedanken. Immerhin war es uns mdglich, in
der Personalausgabenbudgetierung gemeinsam
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einen deutlichen Schritt nach vorne zu kommen.
Wir haben es Uber alle Fraktionen hinweg gegen
Widerstéande durchsetzen kdnnen, dass die Lan-
desregierung spatestens ab 2006 flachendeckend
fir die gesamte Landesverwaltung eine Persona-
lausgabenbudgetierung einfihren wird. Ich er-
wahne bei der Gelegenheit, dass wir alle diese
Budgetierung gerne friiher realisiert hatten.

Es freut insbesondere die FDP, die zum Thema
Nachhaltigkeit in der Finanzpolitik einen entspre-
chenden Antrag vorgelegt hat, dass wir im Haus-
haltsgesetz eine Berichterstattung festlegen, die
an Nachhaltigkeitskriterien ausgerichtet sein wird.
Wir héatten es uns noch ein bisschen weiter ge-
hend gewtinscht, aber das war offensichtlich nicht
durchsetzbar. Auch an dieser Stelle haben wir
sehr deutlich gezeigt, dass wir zu Kompromissen
bereit sind, wenn es darum geht, sinnvolle Ent-
scheidungen zu treffen.

Meine Damen und Herren, die Freude Uber diese
sehr kleinen, aber immerhin doch sehr aus-
schlaggebenden Aspekte tduscht dennoch nicht
daruber hinweg, dass der Rest des Haushaltsge-
setzes aul3er diesen beiden 88 7 a und 7 b unsere
Zustimmung nicht wird finden kénnen.

Wir hatten uns von lhnen eine mutigere Politik
gewinscht. Wir hatten uns einen mutigeren Ein-
stieg in eine strukturelle Veranderung und in einen
deutlichen Subventionsabbau, der sich bei Ihnen
bedauerlicherweise Uberhaupt nicht findet, ge-
winscht.

Um noch einmal auf die Steinkohle einzugehen:
Sie halten nach wie vor - wenn auch mit kleinen
Wacklern; Herrn Priggen sehe ich im Moment
auch nicht - an der Steinkohlesubvention fest. Sie
halten nach wie vor an Programmen wie "Wald-
padagogik unter Genderaspekten" fest. Sie halten
nach wie vor an ganz vielen Kleinigkeiten, an vie-
len lieb gewonnenen Programmchen und Pro-
grammen fest, die aus unserer Sicht in keiner
Weise geeignet sind, tatsachlich die Stérung des
gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts abzuweh-
ren. Aus diesem Grunde werden wir den Haushalt
ablehnen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizepréasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Frau Kollegin Freimuth. - Fir die Fraktion Bind-
nis 90/Die Grlnen spricht jetzt Frau Mller.

Edith Muller (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich halte hier eine Meldung in
der Hand, die zwar von gestern stammt, aber
- wie ich finde - immer noch hoch aktuell ist. Hier

heil3t es - ich zitiere mit Erlaubnis des Préasiden-
ten - unter der Uberschrift "Jeck des Tages":

"Jurgen Riittgers ist ein echter Sitzungshopper!
Kaum ein Saal, in dem man unseren CDU-
Landeschef nicht antrifft, und jedes Mal hat der
Jeck ein neues Kostiim. Vorbildlich!"

Meine Damen und Herren, Herr Dr. Rlttgers, ges-
tern waren Sie noch der Jeck des Tages. Heute
sind Sie der Jeck der Woche. Im Karneval scheint
Ihre Kreativitdt keine Grenzen zu kennen: Jeden
Tag ein neues Kostim - das finde ich genial.

Es wére uns allerdings hoch willkommen, wenn
Sie nur ein einziges Mal mit einer vergleichbaren
Kreativitdt den Haushalt des Landes bearbeiten
wirden. Stattdessen horen wir jedes Jahr die
gleichen Vorschlage, und wir sehen immer das-
selbe dde |6chrige graue Mantelchen, mit dem Sie
nur schwerlich Ihre Ideenlosigkeit kaschieren
kénnen.

Wir, Herr Dr. Rlttgers, werden daran arbeiten,
dass Sie auch in Zukunft lhre Kreativitat im Kar-
neval ungehindert entfalten kénnen. Da sind Sie
wohl besser aufgehoben als hier im Landtag.

Meine Damen und Herren, zuriick zum Ernst der
Diskussion! Wir haben uns die Haushaltsberatun-
gen nicht leicht gemacht; das ist in allen Reden
angesprochen worden. Es handelt sich um einen
schwierigen Haushalt. Teilweise haben wir von
einer "Notoperation" gesprochen.

Abschlieend mochte ich in diesem Zusammen-
hang aus der EntschlieBung, die wir lhnen vorle-
gen, zitieren, damit dies deutlich wird:

"Die Haushalts- und Finanzpolitik des Landes
steht ganz im Zeichen dieser schwierigen ge-
samtwirtschaftlichen Situation. Es gilt, eine Ba-
lance zu finden, bei der auf der einen Seite die
erkennbaren positiven konjunkturellen Signale
gestitzt und auf der anderen Seite die notwen-
digen KonsolidierungsmaBnahmen fortgesetzt
werden."

Ich finde, dass in diesem Abschnitt des Entschlie-
Bungsantrages sehr deutlich wird, in welchem
Spannungsfeld wir uns bewegt haben. Ich meine,
dass der Doppelhaushalt im Ergebnis die richtige
Antwort sowohl der Landesregierung als auch der
Koalitionsfraktionen auf diese schwierige Lage ist.

Es ist in den Beratungen -und verschiedene
Rednerinnen und Redner haben es angespro-
chen - aber auch deutlich geworden: Wir sind in
der Tat mit unseren autonomen Handlungsmaog-
lichkeiten sehr beschrankt. Manchmal sind wir so-
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gar am Ende mit unseren eigenen Handlungs-
maoglichkeiten.

Deswegen scheint es mir wichtig, darauf hinzu-
weisen, dass wir dringend neue Reformschritte
brauchen. Dankenswerterweise hat Frau Freimuth
darauf hingewiesen, dass wir sowohl mit dem In-
strument der Personalausgabenbudgetierung als
auch mit dem Instrument der Nachhaltigkeits-
Uberprifung unseres Landeshaushaltes neue und
richtige Wege beschreiten.

Wir haben mit dem Bericht Uber die Versorgungs-
entwicklung im Lande Nordrhein-Westfalen zum
ersten Mal ein Papier, das die demographische
Entwicklung unseres Landes ins Blickfeld nimmt.
Die Aufforderung an die Landesregierung, wie wir
es in 87 b formulieren, geht dahin, uns Instru-
mente vorzuschlagen und an die Hand zu geben,
mit denen wir z. B. die demographische Entwick-
lung in Gesetzgebungsverfahren tberprifen kon-
nen, um dann mdoglicherweise - das ist jedenfalls
meine Hoffnung - mit dem, was wir mittelfristige
Finanzplanung nennen, etwas dichter an der
Wirklichkeit zu sein.

Apropos Versorgungsbericht: Ich mdchte nicht
unerwahnt lassen, dass wir - das werden wir auch
durch eine EntschlieBung unterstiitzen - bereits im
nachsten Jahr ein Gesetzgebungsverfahren zur
Einrichtung eines Kapitalstocks zur Absicherung
der Pensionsleistungen fir die Zukunft einleiten
werden. Ich freue mich sehr darlber; denn Sie
wissen, dass die Pensionsleistungen in Zukunft
angesichts der enormen Steigerungsrate aus
normalen Haushaltsmitteln fast nicht mehr zu de-
cken sein werden. Deshalb ist es sinnvoll und
notwendig, dort Vorsorge zu betreiben. Wir wer-
den in diesem Gesetzgebungsverfahren mit Si-
cherheit die beste und richtigste Variante auswéah-
len.

Das weist noch auf einen weiteren Punkt hin, den
ich ansprechen méchte. Dieser betrifft das Stich-
wort Reform des 6ffentlichen Dienstes. Ich mdch-
te sehr eindringlich an die Kolleginnen und Kolle-
gen der CDU-Fraktion appellieren, auf diesem
Feld nicht so zu blockieren, wie sie es an anderer
Stelle - beispielsweise im Vermittlungsausschuss
beim Thema Subventionsabbau - getan haben.

Es ist von wesentlicher Voraussetzung fur die fle-
xiblere Bewirtschaftung von Personalausgaben in
unserem Landeshaushalt, dass an dieser Stelle
Reformen im Bereich des o6ffentlichen Dienstrech-
tes kommen. Sie kennen unsere Auffassung: Wir
wollen ein einheitliches o6ffentliches Dienstrecht.
Wir wollen leistungsbezogene Entgelte, und wir
wollen hier in Nordrhein-Westfalen alles unter-

nehmen, was auch unterhalb einer Verfassungs-
anderung mdoglich ist. Ich ware dankbar, wenn Sie
unsere Bemuhungen an dieser Stelle unterstiitzen
wuirden.

Die Zweiteilung zwischen beamteten Lehrern und
angestellten Lehrern macht keinen Sinn. Wir
brauchen einen ganz normalen Lehrer- und Leh-
rerinnenarbeitsmarkt.

(Beifall von Sylvia Léhrmann [GRUNE])

Das sind Entwicklungspotenziale, die wir in der
nachsten Zeit ausnutzen mussen, um die Anfor-
derungen z. B. im Bereich der Bildung besser, fle-
xibler, effizienter und mit Sicherheit auch mit mehr
Motivation der Beschéftigten voranzubringen.

SchlieB3lich mdchte ich darauf hinweisen, dass wir
dringend, wirklich dringend die Reform des Fode-
ralismus bendtigen. Im Augenblick laufen die Dis-
kussionen auf EU-Ebene. Wir haben dort immer
vertreten: Wir brauchen einen Kompetenzkatalog,
damit die Burgerinnen und Blrger wissen, wer in
Zukunft was macht. Was wird in Brissel entschie-
den? Was wird in Dusseldorf entschieden? Was
wird in Berlin entschieden?

Diese Klarheit, meine Damen und Herren, brau-
chen wir ganz dringend in Bezug auf die Bundes-
republik selber. Es muss transparenter und klarer
werden, was wir hier in Disseldorf zu entscheiden
haben und was Bundesangelegenheiten sind. Wir
mussen runterkommen von den massiven Ver-
flechtungstatbestanden, die wir zu verzeichnen
haben. Wir brauchen mehr Autonomie des Lan-
des in Bezug auf die Gestaltung unserer eigenen
Angelegenheiten.

Selbstverstandlich, Frau Freimuth, fallt da das
Stichwort Konnexitat. Ich kann Sie beruhigen: Die
Gesetzentwirfe liegen auf dem Tisch. Nachste
Woche, soweit ich es Uberblicke, gibt es dazu ei-
ne Anhorung. Von daher brauchen Sie das nicht
einzufordern. Das ist alles auf dem Weg.

(Angela Freimuth [FDP]: Aber die Kollegen
der Grunen haben es abgelehnt!)

Autonomie, mehr Transparenz und Klarheit in Be-
zug auf die Kompetenzen sind dringend erforder-
lich, um auch positive Auswirkungen auf den Lan-
deshaushalt in Zukunft verzeichnen zu kénnen.

Mein allerletzter Punkt, bezogen auf den enormen
Schuldenstand unseres Landes und auf die
wachsende Neuverschuldung: Ich bin der festen
Uberzeugung, dass die bisherigen verfassungs-
rechtlichen Vorgaben, die wir an dieser Stelle ha-
ben, nicht ausreichen. Ich wiirde mir sehr win-
schen, dass wir gemeinsam - ich glaube, das geht
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nur gemeinsam - zu so etwas wie einem nationa-
len Stabilitdtspakt kamen.

Die Beschlussfassung des Finanzplanungsrates,
die Begrenzung des Ausgabenwachstums auf
1 %, reicht nicht aus, um die Haushalte zu sanie-
ren und wieder ausreichend zukunftsfahig zu ma-
chen. Wir brauchen dringend einen verlasslichen
Rahmen, der -ich betone - allen Bundesléandern
und dem Bund gemeinsam auferlegt, wie wir von
diesem Schuldenstand herunterkommen. Das ist
eine Anforderung, die auf uns lastet. Wir werden
sie angehen. Wir werden nicht locker lassen, um
entsprechende Regelungen zu finden.

Mein letztes Wort - ich habe es in der Debatte
letzte Woche schon einmal gesagt -: Ich habe
sehr viele Diskussionen gefiihrt mit Zuwendungs-
empfangern, mit Einrichtungen, die voller Hoff-
nung auf den Landeshaushalt schauen, mit Schi-
lerinnen und Schilern, die fragen, wie es in der
Bildung weitergehen wird, mit Studenten, die fra-
gen, wie es in der Forschung, mit den Hochschu-
len weitergehen wird, mit Erziehungsberatungs-
stellen und, und, und.

(Vorsitz: Prasident Ulrich Schmidt)

Ich habe ein Bild von Nordrhein-Westfalen be-
kommen, das mich sehr ermutigt. Die Menschen,
die in diesen Projekten arbeiten, die in diesen Ein-
richtungen tatig sind, die etwas von unserem Lan-
deshaushalt, von unseren politischen Entschei-
dungen erwarten, wissen, dass die Zeit fir Re-
formen gekommen ist, dass diese Stunde ge-
schlagen hat.

Sie sind wirklich kreativ. Sie bemihen sich, sich
auf die verédnderten Rahmenbedingungen einzu-
stellen. Sie sind diejenigen gewesen, die uns in
der Aufforderung unterstitzt haben, die Forder-
richtlinien so zu flexibilisieren, dass man effizien-
ter mit den zugewiesenen Mitteln umgehen kann.

Wenn wir diesen Willen der Menschen in Nord-
rhein-Westfalen, dieses Reformpotenzial in den
Dialog, in die Politik einbringen und gemeinsam
Konzepte entwickeln - dazu haben wir die nachs-
ten zwei Jahre ausreichend Zeit -, dann bin ich
ziemlich sicher, dass die Birgerinnen und Burger
unsere Entscheidung heute fiir gut befinden und
sich gleichzeitig an der Fortsetzung des Reform-
prozesses beteiligen. Und das, finde ich, ist die
wahre Fundgrube des Landes. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und einzelnen Ab-
geordneten der SPD)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schon, Frau
Kollegin Miller. - Das Wort hat Herr Finanzminis-
ter Dieckmann fiir die Landesregierung.

Jochen Dieckmann, Finanzminister: Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir stehen kurz vor dem Abschluss eines sehr
lange dauernden und fir alle Beteiligten sehr for-
dernden Haushaltsverfahrens. Ich denke, es ist
angezeigt, auf einige Kernaussagen zurtickzubli-
cken, die ich bei der Einbringung des Entwurfs
des Doppelhaushaltes formuliert habe.

Ich habe damals gesagt: Ein Doppelhaushalt be-
wahrt sich gerade in schwierigen Zeiten. Er ist ein
klares Zeichen fur den Konsolidierungskurs des
Landes. Wir werden - so habe ich damals ange-
kiindigt - alle gesellschaftlichen Gruppen ange-
messen an dieser groften Konsolidierungsmalii-
nahme des Landes beteiligen. Dies ist gesche-
hen.

Meine Damen und Herren, so schmerzlich die
Kirzungen im Einzelnen sind: Wir konsolidieren
von einem hohen Niveau. Das ist heute mehrfach
am Beispiel der Zuwendungen fir die Ersatzschu-
len gezeigt worden.

Wir werden diesen Haushalt nicht ohne eine be-
merkenswerte Kreditaufnahme beschlieen kdn-
nen. Auch dies ist deutlich geworden. Ohne Kre-
ditaufnahme geht es in dieser schwierigen Lage
nicht.

Wir haben trotz aller Schwierigkeiten die Hand-
lungsfahigkeit der Landesregierung und der sie
tragenden Koalition unter Beweis gestellt.

Ich habe damals meine Bemerkungen mit den
Satzen beendet: ,Auch hier gilt: Das Bessere ist
der Feind des Guten. Anderungen sind willkom-
men, durfen die Ausgaben aber nicht erhhen.”

Dieses Angebot haben die Koalitionsfraktionen
angenommen. Es ist in einer sehr fruchtbaren
Diskussion gelungen, weitere zukunftsweisende
Schritte zu verabreden.

Was die Opposition angeht, so ist dieses Angebot
weitgehend unbeachtet geblieben. Wenn ich Re-
vue passieren lasse, was die letzten Wochen an
konkreten Vorschlagen gekommen ist, so muss
ich sagen: im Wesentlichen Fehlanzeige! Statt-
dessen hat sich die CDU darauf beschrankt, so-
zusagen in letzter Minute das Thema Verfas-
sungswidrigkeit auf die Tagesordnung zu bringen.
Herr Stahl, der jetzt leider nicht mehr da ist ---

(Helmut Stahl [CDU] spricht mit Abgeordne-
ten der SPD-Fraktion.)
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- Ich bitte um Nachsicht. Herr Stahl hat sich heute
unter Darlegung bemerkenswerter volkswirtschaft-
licher Einsichten bemiht - meistens scharf an der
Sache vorbei -, diesen Vorwurf zu entkraften.

Meine Damen und Herren, deshalb sage ich hier
fur die Landesregierung noch einmal ganz Kklar:
Wir gehen davon aus, dass eine Storung des ge-
samtwirtschaftlichen Gleichgewichtes vorliegt.
Dies sagen wir in Auswertung aller fachlichen Au-
Berungen, wie sie Prof. Siekmann in seinem Gut-
achten einfordert. Hier gibt es keinen Wider-
spruch.

Wir haben es mit der Gefahr zu tun, dass wir das
Ziel eines hohen Beschéaftigungsstandes, das uns
im Stabilitats- und Wachstumsgesetz eigentlich
aufgegeben wird, im Jahre 2004 erneut verfehlen;
denn das fur 2004 erwartete moderate Wirt-
schaftswachstum liegt nicht so deutlich oberhalb
der Beschaftigungsschwelle, dass wir auf dem
Arbeitsmarkt mit der notigen Besserung rechnen
kénnen.

Das ist fur alle, die sich mit diesem Thema be-
schaftigt haben, eine einsichtige Grundlage. Nicht
jedes Wirtschaftswachstum Iost bereits neue Be-
schaftigung aus. Man geht heute erfahrungsge-
maR davon aus, dass erst ein Wirtschaftswachs-
tum von 2 % spirbare Verbesserungen auf dem
Arbeitsmarkt bewirkt. Ein solches Wachstum kon-
nen wir unseren Berechnungen trotz der Lichtbli-
cke, die Herr Kollege Schartau gestern beschrie-
ben hat, nicht zugrunde legen.

Meine Damen und Herren, auflerdem bitte ich
inshesondere die CDU, zur Kenntnis zu nehmen,
dass nur einer der vier Punkte des von Herrn
Stahl so bemerkenswert beschriebenen magi-
schen Vierecks gefahrdet zu sein braucht, um die
Storung des gesamtwirtschaftlichen Gleichge-
wichts auszulésen. Das hat niemand Geringeres
als der niederséachsische Staatsgerichtshof so
formuliert, namlich in seiner Entscheidung vom
10. Juli 1997, und zwar in einer Situation, als die
durchschnittliche Erwerbslosenquote im Bundes-
gebiet 5,5 % und in Niedersachsen 6,8 % betrug.

Das war seinerzeit ein Unterschied von 1,3 %.
Unsere Erwartungen gehen davon aus, dass es
derzeit einen Unterschied von 1,2 % gibt. Dann ist
es erst recht zulassig, von einer Stérung des ge-
samtwirtschaftlichen Gleichgewichtes auszuge-
hen.

Zum Zweiten ist auch sicher, dass die von uns
beabsichtigte Kreditaufnahme dazu bestimmt und
geeignet ist, die Stoérungslage abzuwenden. Daflr
reicht es aus - so sieht es die Verfassungsrecht-
sprechung vor -, dass dieses Mittel geeignet ist,

den weiteren Abbau von Staatsausgaben zu ver-
hindern.

Ohne die zuséatzliche Kreditaufnahme - Frau Kol-
legin Walsken ist darauf eingegangen - hatten wir
die konsumtiven Ausgaben um 1,5 Milliarden €
reduzieren mussen. Das bedeutet, dass dann die
Gesamtausgaben gegeniiber 2003 um 2,2 % zu-
rickgehen wirden. Eine solche Haushaltspolitik
ware prozyklisch und ist in keiner Weise zu vertre-
ten - weder wachstumspolitisch noch beschéfti-
gungspolitisch.

Auch dies haben wir insbesondere in der Zweiten
Ergénzung ausfiihrlich auf mehreren Seiten dar-
gelegt. Ich erlaube mir dazu den Hinweis, dass
die Voraussetzungen fir die Stérung des ge-
samtwirtschaftlichen Gleichgewichts in den Ge-
setzgebungsmaterialien in einer Ausfihrlichkeit
dargelegt sind, wie sie in kaum einem Bundesland
erreicht wird.

Zum Dritten ist schon sehr zutreffend davon die
Rede gewesen, was wir im Interesse der konjunk-
turpolitischen Verbesserungen auf der Ebene der
Kommunen tun. Meine Damen und Herren, ich
fasse zusammen, was insbesondere Frau
Walsken gesagt hat: Diese Hilfe, wie sie im Haus-
haltsplan 2004 und im Haushaltsplan 2005 vorge-
schlagen wird, ist nicht nur zulassig - nein, sie ist
auch Teil des Auftrags, den uns das Stabilitats-
und Wachstumsgesetz im 8 16 mitgibt. Von daher
bin ich sicher, dass auch hier keine rechtlichen
Bedenken begrindet sind.

Zum Vierten will ich sehr deutlich etwas zur Kredi-
tierung und zur Ruckfihrung im Jahre 2005 sa-
gen. Dies ist keine verdeckte Ricklage - schon
deswegen nicht, weil sich erstens der Sachverhalt
bei der so genannten Stundung insoweit anders
darstellt, als die Mittel tatsachlich aus dem Haus-
halt abflieRen.

Zweitens kommt es durch die Abrechnungen im
Jahre 2005 nicht zu Mehreinnahmen. Das ist an-
ders als bei der Aufldsung einer Rucklage. Die
Abrechnung der gestundeten Betrage fiihrt viel-
mehr lediglich zu geringeren Ausgaben im Rah-
men des Steuerverbundes.

Drittens ist es im Zuge einer antizyklischen Fi-
nanzpolitik notwendig, auch die Kommunen in die
stabilitatsorientierte Linie einzubeziehen. Ich habe
das bereits vorhin dargelegt.

Viertens sage ich ganz klar: Die Folgewirkung der
Stundung, die im Jahre 2004 ja ohne Zweifel rich-
tig und zulassig ist, kann im Jahre 2005 nicht al-
lein deshalb unzuldssig sein, weil die Abrechnung
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der Stundung in dieser Situation fur das Land vor-
teilhaft ist.

Meine Damen und Herren, wir haben dann - auch
wieder in letzter Minute - ein Gegenvorschlags-
konzept der CDU-Fraktion bekommen. Dazu ist
bereits Zutreffendes gesagt worden; mehrere
Rednerinnen und Redner haben sich mit den Ein-
zelheiten beschaftigt. Ich will nur noch wenig hin-
zufligen, weil es sich im Grunde genommen auch
kaum lohnt, diesen Gegenvorschlag im Einzelnen
zu behandeln.

Dieses Konzept ist in sich erkennbar widerspriich-
lich. Es kommt aufRerdem in jeder Hinsicht zu
spat. Bei allem Respekt vor den Anstrengungen
durch die zligige Haushaltsberatung: Das, was
hier auf den Tisch gekommen ist, hatte man be-
reits zu einem sehr frihen Stadium vorlegen kon-
nen.

(Beifall von Johannes Remmel [GRUNE])

Ich wiederhole die Fragen, die schon heute Mor-
gen an Herrn Dr. Rittgers gestellt worden sind:
Wie hélt er es mit dem Personal? Ich will das
auch fur das Protokoll des Landtags festgehalten
wissen. Unter den 310.000 Beschéftigten des
Landes befinden sich etwa 150.000 Lehrer,
35.000 Justizbedienstete und 46.000 Beschétftigte
bei der Polizei. Diese Bereiche will die CDU aus-
sparen. Damit verbleiben 80.000 Menschen.

Dann hat die CDU zwei wichtige Bereiche zum
Stellenabbau freigegeben, namlich die Hochschu-
len -das werden wir so kommunizieren, Herr
Stahl - und die Finanzverwaltung. Da sagt lhnen
der Finanzminister: Hande weg von der Finanz-
verwaltung; sie tut gute Arbeit und stellt sicher,
dass wir auch die Einnahmen bekommen, die die-
sem Land und dem Staat zustehen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Zuruf von
Helmut Diegel [CDU])

Wenn man diese Bereiche abzieht, bleiben sum-
ma summarum 20.000 Beschaftigte Ubrig, Herr
Diegel. Damit ist die tatsachliche Grundlage des
Rechenwerks von Herrn Dr. Rlttgers schon er-
schittert. Ich kann nur hoffen, Herr Diegel, dass
Sie an dieser Rechnung nicht beteiligt waren. Ich
habe sonst immer den Eindruck, dass Sie die
Grundrechenarten beherrschen.

Dann haben Sie uns ein Finanzierungstableau zur
Verfugung gestellt. Das macht Eindruck, ist aber
nur scheinbar stimmig. Denn es basiert - davon
hat der Ministerprasident schon gesprochen -
ganz wesentlich darauf, dass es eine TeilverduRRe-
rung des BLB gibt. Dabei haben Sie ja nicht nur,
wie der Ministerprasident dargelegt hat, einige

Schwéchen in der Wahrnehmung der Bilanz of-
fenbart, sondern Sie haben, wenn Sie sich auf
Schleswig-Holstein beziehen, vor allem einen wei-
teren Schonheitsfehler bzw. gravierenden Nach-
teil tbersehen.

Das Bundesverfassungsgericht hatte ein entspre-
chendes Modell in Schleswig-Holstein in einer Eil-
entscheidung zu beurteilen und hat in diesem Zu-
sammenhang festgestellt, dass Einnahmen aus
einer solchen VeraufRerung im Haushalt als Kredit
zu behandeln sind. Zur Erinnerung: Nach dem
Liegenschaftsmodell des Landes Schleswig-
Holstein war vorgesehen, die Landesliegenschaf-
ten an die Investitionsbank zu verauf3ern und zu-
rick zu mieten. Die Investitionsbank sollte den
Kauf dann durch Kredit finanzieren.

Wir missten in Nordrhein-Westfalen als Kaufpreis
fur den Anteil von 24,9 % mindestens 1,6 Milliar-
den € erzielen, um nur die Einnahmen auszuglei-
chen, die fir den Haushalt 2004/2005 erbracht
werden. Wenn man unterstellt, dass diese 1,6 Mil-
liarden € von den offentlich-rechtlichen Kaufern -
nur die kommen in Betracht - kreditfinanziert wir-
den, wiirden die Mittel einer Anstalt des o6ffentli-
chen Rechts zuflieRen, deren Tréger andere juris-
tische Personen sind. Das wiirde ein Cash-out der
derzeit an ein Sondervermdgen des Landes ge-
zahlten Mieten bedeuten.

Wir héatten insofern eine vergleichbare Situation
und mussten die 1,6 Milliarden € als Einnahmen
aus Krediten behandeln. Wir hatten nichts ge-
wonnen. Nur der historischen Vollstéandigkeit hal-
ber: Das Land Schleswig-Holstein hat sich damals
der Eilentscheidung des Bundesverfassungsge-
richts gebeugt, und der Ansatz der Einnahmen,
die sich aus der Durchfuhrung der Immobilien-
Ubertragung ergeben sollten, wurde im Haushalt
gestrichen.

Ich hatte bereits im Haushalts- und Finanzaus-
schuss Gelegenheit darauf hinzuweisen, dass
dem Land mit einer 6ffentlich-rechtlichen Anstalt
BLB eine ganz eigenstandige juristische Person
gegenibersteht. Das fuhrt zu einer Vielzahl steu-
erlicher, zivilrechtlicher und o6ffentlich-rechtlicher
Fragen. All das hat die CDU nicht beleuchtet.

Meine Damen und Herren von der CDU, zu den
bemerkenswerten Details im Zusammenhang mit
dem Zukunftsprogramm gehért auch, dass Sie im
Zukunftsprogramm die LEG fir verdufRerungs-
wurdig und -bedurftig halten. Das ist insofern be-
merkenswert, als die CDU im Haushalts- und Fi-
nanzausschuss einen entsprechenden Antrag der
FDP nach meiner Erinnerung abgelehnt hat. Die-
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sen Sinneswandel missten Sie uns bei passen-
der Gelegenheit noch einmal deutlich machen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vorhin habe ich schon einmal Ihre Vernachlassi-
gung der Wissenschaftspolitik angesprochen.
Man kann nicht die vom Land getragenen Institute
einfach den Hochschulen zuweisen und damit die
Ausgaben fir die Institute sparen, sondern man
muss den Hochschulen dafur etwas geben. Auch
hier haben Sie mit Zitronen gehandelt.

Sie haben auch sonst - das will ich Einzelnen jetzt
nicht darlegen - ein klein wenig die Wirklichkeit
vernachlassigt. Das gilt ebenso wieder fir Herrn
Dr. Riittgers, wenn er einen Rickgang der Investi-
tionen beklagt. Ich will das der Vollstéandigkeit hal-
ber auch hier gesagt haben: Wir hatten im Haus-
haltsplan 2003 Investitionen in H6he von 4,89 Mil-
liarden €, im Jahre 2004 in Hohe von 4,9 Milliar-
den € und im Jahre 2005 Investitionen in HOhe
von 5,031 Milliarden € - so viel nur zu dem Ver-
héltnis von Zahlen, das der Oppositionsfuhrer hier
an den Tag gelegt hat.

Lassen Sie mich abschlieRend, was die Rolle von
Herrn Dr. Rittgers angeht, doch noch einmal auf
die Steuerpolitik eingehen. Herr Dr. Rlttgers ge-
hort seit Freitag zu einem Kreis von Menschen,
die von der Zeitung ,Die Welt", die ja keine sozial-
demokratische Publikation ist, zum Kreis der ,un-
guided missiles" - der ungesteuerten Raketen -
gerechnet wird.

(Heiterkeit bei der SPD)
Die "Welt" schreibt am 23. Januar:

~Querdenker hat die Union viele. Horst Seeho-
fer ist so ein Fall. Wenn der CSU-Vize in der
Gesundheitspolitik lospoltert, denken viele in
der Union an eine ,unguided missile’, eine un-
gesteuerte Rakete, von der man nicht weil3, ob
sie in eigenen oder gegnerischen Reihen ein-
schlagt. Jirgen Riittgers darf sich jetzt zu die-
ser Waffengattung zéhlen.”

(Eckhard Uhlenberg [CDU]: Lesen Sie wei-
ter, weiter!)

Damit ist die Rolle des CDU-Landesvorsitzenden
in der Steuerpolitik sehr gut beschreiben.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRU-
NEN)

Die Landesregierung halt es auch hier mit einer
sehr pragmatischen, unaufgeregten Herange-
hensweise. Der Ministerprasident hat schon un-
missverstandlich klargelegt: Wir haben zuséatzlich
zu den Entlastungen, die beschlossen und umge-

setzt sind, nichts zuzusetzen, es sei denn, wir
wirden weitere Aufgaben aufgeben, wir wirden
weitere Ausgaben schmerzlich kirzen. Ich will
ganz deutlich sagen: Ich bleibe bei dem, was ich
in einem Zeitungsinterview gesagt habe: Einfache
Steuergesetzgebung ist erstrebenswert. Aber Ein-
fachheit ist kein Selbstzweck. Je einfacher ein
Gesetz, desto weniger erfiillt es seine Gerechtig-
keitsfunktion. - Das ist seit den Tagen der alten
Romer ein Kernsatz. ,Summum ius summa iniu-
ria“ haben die Romer vor tber 2.500 Jahren for-
muliert.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und GRUNEN
und einzelnen Abgeordneten der CDU - Ed-
gar Moron [SPD]: Ob die Protokollanten das
auch stenografieren kénnen?)

Das sollte Dr. iuris utriusque Rittgers eigentlich
auch beherzigen. Fir diejenigen, die das lieber
auf Deutsch mdgen, biete ich lhnen Goethes
Faust an. Goethes Faust lasst zu dem Thema
Mephisto zu Wort kommen, indem er sagt: "Aus
Recht ward Unrecht, aus Wohltat Plage." - Das
beschreibt das schone Spannungsverhéltnis zwi-
schen zu viel Regelung im Interesse einer prazi-
sen Gerechtigkeit und weniger Regelung mit der
Gefahr, dass man ungerecht ist.

Meine Damen und Herren, die Welt ist kompliziert.
Wir sollten nicht versuchen, sie mit populistischen
Forderungen einfacher zu machen, als sie ist. Wir
haben eine Verantwortung fir die Blrgerinnen
und Birger, fir die Menschen, die uns in unsere
Amter entsandt haben. Dazu gehért auch, mit
dem uns zur Verfigung stehenden Geld verant-
wortungsvoll umzugehen. Die Landesregierung
hat hierzu einen Vorschlag gemacht, den der
Landtag in sehr vielen und anstrengenden Bera-
tungen diskutiert hat.

Ich denke, wir haben ein Ergebnis, das beidem
gerecht wird - dem unabweisbaren Ziel, die 6ffent-
lichen Finanzen zu konsolidieren ebenso wie dem
Ziel, die Kraft zum Arbeiten, die Kraft zum Atmen
in diesem Land nicht abzuschniren. Von daher
bin ich voller Zuversicht, wenn ich sage: Die Lan-
desregierung bittet Sie, dem Haushaltsplan
2004/2005 in der Fassung der Ausschussbera-
tung zuzustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Fi-

nanzminister Dieckmann. - Das Wort hat der Ab-
geordnete Uhlenberg, CDU-Fraktion.

Eckhard Uhlenberg (CDU): Herr Prasident! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Ich méchte
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mich zunéachst herzlich bei den Koalitionsabge-
ordneten bedanken, die plnktlich zu dem Zeit-
punkt, zu dem ich das Rednerpult ergriffen habe,
wieder hereingekommen sind.

(Beifall)

Ich hatte schon geahnt, dass sie diesen Redebei-
trag noch gerne héren moéchten. Mit der Gewiss-
heit war ich vor finf Minuten noch nicht ausgestat-
tet. Inzwischen stromen auch die Abgeordneten
der CDU-Landtagsfraktion. Wenn gleich abge-
stimmt wird, meine Damen und Herren, sind alle
da.

(Rudiger Sagel [GRUNE]: Zeitschinderei!)

Aber, meine Damen und Herren, das ist der letzte
Doppelhaushalt, den diese rot-griine Regierung in
den Landtag eingebracht hat, der nun in kaum
veranderter Form von den Koalitionsparteien ver-
abschiedet wird. Mit 100 Milliarden € sind die
Schulden doppelt so hoch wie die Hohe des
Haushaltsplanes. Herr Moron hat von einem
Haushaltsplan der Konsolidierung gesprochen.
Bei 9 Milliarden € neue Schulden in zwei Jahren,
meine Damen und Herren, ist das eine bemer-
kenswerte Aussage.

(Beifall bei der CDU)

"Wir sind auf dem richtigen Weg", haben uns die
Koalitionsabgeordneten schon bei der zweiten
Lesung zugerufen und es gebetsmuihlenhaft vor-
getragen. Diese Aussage, meine Damen und Her-
ren, hore ich seit Anfang der 80er-Jahre, wenn es
um die Haushaltsplane geht. Auch die Reden der
Fraktionsvorsitzenden der SPD-Landtagsfraktion
von Dieter Haak Uber Herrn Denzer bis zu Herrn
Moron sind, was die Grundmelodie angeht, aus-
tauschbar.

(Britta Altenkamp [SPD]: So lange sind Sie
schon hier?)

Die Kombination mit dem Slogan "Wir in Nord-
rhein-Westfalen" war sicherlich wahltaktisch ge-
schickt; die Politik ist dann aber sehr zweischnei-
dig und triigerisch gewesen. Es wurde und wird
verstanden als Ausweis der GroRe und des Ein-
richtens in Nordrhein-Westfalen: Es wird ja immer
wieder gut gehen. - Seit 20 Jahren, meine Damen
und Herren, héren wir dies.

Wenn kritische Tone eingebracht wurden, wenn
es kritische Nachfragen gab, wurde und wird je-
mand dargestellt, als wenn er nicht richtig dazu-
gehort, so wie das ein friitherer SPD-Abgeordneter
einmal Uber einen kritischen Beitrag des "West-
deutschen Rundfunks" gesagt hat: "Die lieben un-
ser Land nicht." Auch das ist heute ein Stliick Me-

lodie, wenn kritische Tone laut werden. Dann wird
gesagt: Erstens haben sie keine Alternative und
zweitens lieben sie unser Land nicht.

Meine Damen und Herren, "Wir in Nordrhein-
Westfalen" hat keinen Aufbruch erbracht, sondern
hier haben sich viele zulasten dieses Landes ein-
gerichtet. Und auch das kénnen wir heute feststel-
len: Zehn Jahre, nachdem die Griinen in dieser
Landesregierung sind und diesen letzten Haus-
haltsplan der rot-griinen Landesregierung einge-
bracht haben,

(Beifall bei der CDU)

ist nichts besser geworden in Nordrhein-
Westfalen. Der Mut zu kleinen Einheiten, was ei-
gentlich einmal zur Programmatik der Griinen ge-
horte, wird nicht praktiziert, sondern allein im
Hause Hohn wird vorgefiihrt, dass das Land mog-
lichst viel selber machen will. Nicht Subsidiaritat
wird in Nordrhein-Westfalen praktiziert, sondern
mdglichst viel Staat. Das gehdrt eigentlich nicht
zur Grundprogrammatik der Grinen, wie wir ge-
rade bei der Landesforstverwaltung festgestellt
haben.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das Ergebnis der Poli-
tik der Landesregierung der letzten Jahre - das
muss beim letzten Haushaltsplan dieser Regie-
rung noch einmal gesagt werden - ist: Nordrhein-
Westfalen wird bei gleich bleibendem Wirt-
schaftswachstum im internationalen Vergleich bis
zum Jahr 2012 von Rang 14 auf Rang 17 zurlick-
fallen. Auch dem Jahreswirtschaftsbericht, der in
den letzten Tagen von Herrn Schartau vorgelegt
worden ist, war zu entnehmen, dass das Wirt-
schaftswachstum in Nordrhein-Westfalen auch im
Jahre 2004 deutlich unter dem Bundesdurch-
schnitt liegen wird.

Dies ist in all den Jahren, meine Damen und Her-
ren, mit den hohen Schulden begriindet worden.
Die mussten gemacht werden, um dieses Land
voranzubringen. Wenn Sie sich einmal die Aus-
gabe der "Wirtschaftswoche" etwas naher anse-
hen, in der vor einigen Wochen die Bundeslander
miteinander verglichen wurden, missen Sie
schon die Frage stellen: Wo sind die Gelder
geblieben? Sie haben das Land Nordrhein-
Westfalen nicht vorangebracht.

Bei den Schulden liegen wir an siebter, bei der
inneren Sicherheit an zwdlfter, bei der Frage der
Steuerlast an 13. Stelle, und jetzt kommt noch die
Wassersteuer hinzu. Bei den Lehrstellen liegen
wir an achter und bei der wirtschaftlichen Dynamik
an elfter Stelle. Meine Damen und Herren, das ist
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die Situation. In keinem der entscheidenden Poli-
tikbereiche liegt Nordrhein-Westfalen im ersten
Drittel. Wir kennen diese Debatte aus der Schul-
diskussion. Im wirtschaftlichen Bereich ist es aber
genauso.

Es gibt inzwischen geniigend Untersuchungen
dariiber - wie sie auch gerade von McKinsey ge-
macht worden sind -, wo die Problematik in Nord-
rhein-Westfalen liegt. Nur diese Regierung, meine
Damen und Herren, das macht dieser Haushalts-
plan wieder deutlich, ist nicht in der Lage, zu einer
Wende in Nordrhein-Westfalen zu kommen.

(Zuruf von Riidiger Sagel [GRUNE])

Nordrhein-Westfalen, meine Damen und Herren,
braucht einen Neuanfang, um die Herausforde-
rungen des weltweiten Wettbewerbs, des techni-
schen Fortschritts, der demographischen Entwick-
lung und ihre Auswirkungen auf die soziale Siche-
rung zu bestehen. Dazu braucht das Land eine
andere Politik. Sie muss auf Freiheit und Verant-
wortung setzen, statt den Staatssektor auszudeh-
nen. Das ist ganz wichtig.

(Beifall bei der CDU)

Herr Dieckmann, wenn Sie eben gesagt haben,
dass alle gesellschaftlichen Gruppen durch diesen
Haushaltsplan gleich behandelt werden, ist das
einfach nicht wahr.

(Brigitte Speth [SPD]: Deshalb sind Sie auch
gegen die selbststandige Schule!)

Ich mdchte das noch einmal am Beispiel des Er-
satzschulfinanzierungsgesetzes deutlich machen.
Bei meiner ortlichen Schule in freier Tragerschaft
bedeutet es eine zusatzliche Belastung von
110.000 € im Jahr. Die zwei groBen Schulen
- eine Realschule und ein Gymnasium - wissen
nicht, wie sie dies aufbringen sollen.

Sie muten ihnen zusatzliche Belastungen zu. Aber
in den Bereichen, in denen es die Koalition fir
opportun hélt, sind die Ansatze, die noch im
Haushaltsplanentwurf standen, wieder einge-
sammelt worden.

Es gibt einen Brief der Fraktion der Griinen im
Landtag von Nordrhein-Westfalen an die sehr ge-
ehrten Freunde in Nordrhein-Westfalen, in dem
noch einmal dezidiert nachgewiesen wird, dass
gerade in dem Bereich der Gesundheitspolitik und
der Sozialpolitik die Kirzungen zuriickgenommen
werden und dass im Bereich der Bekdmpfung der
Suchtgefahren der Gesamtansatz im Jahre 2004
um 2,1 Millionen € auf 12,5 Millionen € und im
Jahre 2005 von 4,1 Milionen € auf
12,5 Millionen € erhoht wird.

Meine Damen und Herren, in all den Bereichen, in
denen die griine Fraktion - ich will das jetzt nicht
sachlich bewerten - politische Prioritaten gesetzt
hat, bis zu den Biostationen im Zustandigkeitsbe-
reich von Frau Hohn, gibt es im Grunde keine
richtigen Kirzungen, sondern lediglich kleine Ab-
senkungen. Dort, wo sie im Haushaltsplanentwurf
noch standen, sind sie in den letzten Wochen
durch Antrage auf die gleiche Hohe gesetzt wor-
den.

Ich komme noch einmal auf das Thema Ersatz-
schulfinanzierung zu sprechen: Wenn 30.000 jun-
ge Menschen vor dem Landtag gegen die Schul-
politik und gegen die Kirzungen demonstrieren,
meine Damen und Herren, dann machen die das
nicht, um der CDU-Landtagsfraktion einen Gefal-
len zu tun,

(Unruhe)

sondern sie haben Sorge um den Erhalt ihrer
Schule.

Man kann das ja sagen: Die Bischofe hatten zu-
nachst Probleme, gemeinsam mit der CDU-
Landtagsfraktion dieses Thema aufzugreifen, weil
sie Liebesentzug durch die Koalitionsfraktionen
furchteten und Sorge hatten, ihre alten Ansétze zu
verlieren. Aufgrund dieses Haushaltsplans gibt es
in Nordrhein-Westfalen die gro3e Sorge, dass die
soziale und kulturelle Infrastruktur in diesem Bun-
desland zusammenbricht.

Wenn sich Herr Dieckmann vorgenommen hat,
nach der Verabschiedung dieses Haushaltsplanes
durch das Land zu gehen und zu erklaren, die
CDU wirde in den Bereichen Hochschulen und
Steuerverwaltung Stellen streichen, so kann ich
Ihnen nur sagen: Das ist vollig falsch. Lesen Sie
sich einmal den Antrag der CDU-Landtagsfraktion
durch, in dem sowohl fur die Hochschulen als
auch fur die Steuerverwaltung klare Aussagen
gemacht werden, dass es nicht zu einer Stellen-
kiirzung kommt.

Ich rate lhnen fir den Rest der Amtszeit - es ist ja
der Ubliche Reflex, Antrdge der Opposition abzu-
lehnen -, sich diesen Antrag der CDU-
Landtagsfraktion anzusehen. Wir kennen das ja
aus friheren Jahren, dass zunéachst alle Antrage
der CDU abgelehnt werden. Das steht ja auch in
Ihrem Koalitionsvertrag. Deswegen ist es ja so al-
bern, wenn Sie von uns fordern, Antrége zu stel-
len. Sie haben ja in lhrem Koalitionsvertrag
schriftlich niedergelegt, dass alle Antrage der Op-
position abgelehnt werden.

(Beifall bei der CDU)
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Ich rate lhnen, sich diesen Antrag anzusehen,
wenn Sie Anregungen fir den Rest lhrer Amtszeit
bekommen wollen.

Herr Ministerprasident, Sie haben sich heute wie-
der an lhrer eigenen Rhetorik berauscht. Wir ken-
nen diese Auftritte bereits aus lhrer Zeit als Fi-
nanzminister. Bereits damals haben Sie sich an
lhrer Rhetorik berauscht. Auch heute als Minister-
prasident haben Sie sich an Ihrer Rhetorik be-
rauscht.

(Unruhe)

In jedem dritten Satz sagen Sie "Ich bin weit da-
von entfernt". Sie sind immer weit entfernt. Aber
ich sage lhnen: Bei dieser Politik, Herr Minister-
prasident, sind Sie auch weit entfernt von den
Menschen in Nordrhein-Westfalen. Wenn heute
die "Rheinische Post" in einer Uberschrift schreibt
"Die NRW-SPD ist entsetzt tber die Berliner Poli-
tik. Die Bundes-SPD ist alarmiert tber den Zu-
stand der SPD in Nordrhein-Westfalen", dann sind
das keine demagogischen Ansatze der CDU-
Landtagsfraktion, sondern das beschreibt die poli-
tische Debatte in Nordrhein-Westfalen, die sich,
Herr Ministerprasident, nach Verabschiedung die-
ses Haushaltsplanes so weiter entwickeln wird.

Die CDU wird bei den Umfragen weiter zulegen,
die FDP wird sich stabilisieren, die Griinen wer-
den sich stabilisieren, und die sozialdemokrati-
sche Partei wird bei den Umfragen weiter verlie-
ren. Dieser Haushaltsplan ist die Grundlage dafir.
Das ist fir das nachste Jahr absehbar, weil Sie
mit Ihrer Politik und mit diesem Haushaltsplan die
Menschen in Nordrhein-Westfalen nicht mehr mit-
nehmen. Das, meine Damen und Herren, ist der
entscheidende Grund, weshalb meine Fraktion
den Doppelhaushaltsplan 2004/2005 ablehnt.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Kollege
Uhlenberg. - Das Wort hat Frau Thomann-Stahl
von der FDP-Fraktion.

Marianne Thomann-Stahl (FDP): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Namens
der FDP-Fraktion bitte ich darum, tber den Ent-
schlieBungsantrag der FDP-Fraktion ,Pluralitat im
nordrhein-westfélischen Bildungssystem erhalten
- Ersatzschulfinanzierung auch zukunftig gewéahr-
leisten” in der Drucksache 13/4955 - Neudruck -
namentlich abzustimmen.

(Beifall bei der FDP - Zuruf von den GRU-
NEN: Habt Ihr keine anderen Sorgen?)

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schon, Frau
Thomann-Stahl. - Herr Kollege Stahl von der
CDU-Fraktion hat sich noch zu Wort gemeldet.

Helmut Stahl (CDU): Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen, liebe Kollegen! Wir hatten mit der Druck-
sache 13/4928 einen EntschlieBungsantrag zum
20. Weltjugendtag 2005 eingebracht. Das ist ein
grofRartiges Ereignis. Wir hatten gerne mehr Un-
terstitzung und Foérderung durch das Land ge-
habt, haben aber miteinander gesprochen und
sind uns einig geworden. Infolgedessen, Herr
Prasident, ziehen wir diesen Antrag zurlck.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schén, Herr
Stahl. - Ich schlieRe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung, in der wir gleich auf
die Veranderungen zurickkommen werden. Ich
bitte Sie, wahrend der Abstimmungen auf lhrem
Platz zu bleiben. Es wird ein kleiner Abstim-
mungsmarathon werden.

Wir stimmen zunéchst ab Uber das Gemeindefi-
nanzierungsgesetz 2004/2005, und zwar entspre-
chend der Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses. Der Haushalts- und Fi-
nanzausschuss empfiehlt uns, den Gesetzentwurf
der Landesregierung in der Fassung der Be-
schlussempfehlung Drucksache 13/5002 anzu-
nehmen. Wer ist fur diese Empfehlung? - Wer ist
dagegen? - Stimmenthaltungen? - Keine. Damit
ist die Beschlussempfehlung Drucksache 13/5002
mit den Stimmen von SPD und Bundnis 90/Die
Grinen gegen die Stimmen von CDU und FDP
angenommen und das Gemeindefinanzierungs-
gesetz 2004/2005 verabschiedet.

Wir stimmen zweitens ab Uber das Haushaltsge-
setz 2004/2005. Der Haushalts- und Finanzaus-
schuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
Drucksache 13/5000, den Gesetzentwurf der
Landesregierung in der Fassung nach der zweiten
Lesung einschlieBlich der vom Ausschuss zur drit-
ten Lesung beschlossenen Anderungen anzu-
nehmen. Wer ist fur diese Beschlussempfehlung?
- Wer ist dagegen? - Gibt es Stimmenthaltungen?
- Das ist nicht der Fall. Damit ist die Beschluss-
empfehlung Drucksache 13/5000 mit den Stim-
men von SPD und Bindnis 90/Die Griinen gegen
die Stimmen von CDU und FDP angenommen
und das Haushaltsgesetz 2004/2005 in dritter
Lesung verabschiedet.

Wir stimmen nunmehr Uber die EntschlieBungsan-
trage ab. Es lagen 14 EntschlieSungsantrage vor.
Herr Kollege Stahl hat gerade darauf hingewie-
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sen, dass die CDU-Fraktion den EntschlieRungs-
antrag Drucksache 13/4928 zuriickzieht.

Dann ist von Frau Thomann-Stahl beantragt wor-
den, Uber den EntschlieBungsantrag Drucksa-
che 13/4955 - Neudruck - in namentlicher Ab-
stimmung abzustimmen. Ich schlage vor, jetzt U-
ber die anderen Entschlielungsantrage abzu-
stimmen und die namentliche Abstimmung am
Schluss vorzunehmen.

Wir stimmen ab Uber den EntschlieRungsantrag
der Fraktionen der SPD und Bindnis 90/Die Gru-
nen Drucksache 13/4952 mit der Uberschrift
"Versorgungsfonds muss zur Abfederung der be-
trachtlichen Versorgungslasten erganzt werden".
Wer ist fir diesen EntschlieBungsantrag? - Wer ist
dagegen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
EntschlieBungsantrag Drucksache 13/4952 mit
den Stimmen von SPD und Bind-
nis 90/Die Griinen gegen die Stimmen von CDU
und FDP angenommen.

Wir stimmen ab Uber den EntschlieRungsantrag
der Fraktion der FDP Drucksache 13/4954 mit
dem Titel "Chancen zur Haushaltskonsolidierung
und Zukunftsorientierung erneut verpasst!". Wer
ist fur diesen FDP-Antrag? Die antragstellende
FDP-Fraktion - Wer ist dagegen? Die Koalitions-
fraktionen - Wer enthalt sich der Stimme? Die
CDU-Fraktion und Herr Karsli. Damit ist der Ent-
schlieBungsantrag Drucksache 13/4954 abge-
lehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 13/4959 mit der Uberschrift "Zu-
kunftsprogramm Nordrhein-Westfalen". Wer ist fir
diesen Antrag der CDU-Fraktion? - Die antragstel-
lende Fraktion. Wer ist dagegen? - Die Koalitions-
fraktionen und Herr Karsli. Wer enthélt sich? - Die
FDP-Fraktion. Damit ist der EntschlieRungsantrag
Drucksache 13/4959 der CDU-Fraktion abge-
lehnt.

Ich rufe auf den EntschlielBungsantrag der Frak-
tionen von SPD und Bindnis 90/Die Griinen
Drucksache 13/4965 mit der Uberschrift "Lan-
desaufnahmegesetz im Sinne der Integrationsfor-
derung weiterentwickeln". Wer ist fur diesen An-
trag der Koalitionsfraktionen? - Die Antragsteller.
Wer ist dagegen? - CDU und FDP. Stimmenthal-
tungen? - Keine. Damit ist der Entschliel3ungsan-
trag Drucksache 13/4965 angenommen.

Wir stimmen dann ab Uber den EntschlieBungs-
antrag der Fraktionen der SPD und Blndnis
90/Die Griunen Drucksache 13/4966 mit dem Ti-
tel "Die Integration von Schulerinnen und Schii-
lern wirksamer fordern". Wer ist fir diesen Ent-

schlielungsantrag? - SPD und Bundnis 90/Die
Grunen sowie Herr Karsli. Wer ist dagegen? -
CDU und FDP. Stimmenthaltungen? - Keine. Da-
mit ist der EntschlieBungsantrag angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung {ber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktionen von SPD und
Biindnis 90/Die Griunen Drucksache 13/4967 un-
ter der Uberschrift "Qualitat der Weiterbildung in
Nordrhein-Westfalen sichern und weiterentwi-
ckeln". Wer ist fur diesen Antrag? - Die Koalitions-
fraktionen. Wer ist dagegen? - CDU und FDP so-
wie Herr Karsli. Stimmenthaltungen? - Keine. Der
EntschlieBungsantrag Drucksache 13/4967 st
damit angenommen worden.

Wir stimmen ab Uber den EntschlieBungsantrag
der Koalitionsfraktionen SPD und Biindnis 90/Die
Grunen Drucksache 13/4968, und zwar 2. Neu-
druck, mit dem Titel "NRW unterstitzt Frauenhil-
feeinrichtungen auch in schwierigen Zeiten!". Wer
ist fur diesen EntschlielBungsantrag? - SPD und
Bundnis 90/Die Grinen sowie Herr Karsli. Wer ist
dagegen? - CDU und FDP. Damit ist der Ent-
schlielBungsantrag Drucksache 13/4968
- 2. Neudruck - angenommen.

Wir stimmen tber den EntschlieBungsantrag der
Fraktionen von SPD und Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 13/4969 unter dem Titel "Umstruktu-
rierung der Familienberatungsstellen" ab. Wer ist
fur diesen Antrag? - Wer ist dagegen? - Damit ist
der EntschlieBungsantrag mit den Stimmen der
Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen von CDU
und FDP sowie gegen die Stimme von Kollege
Karsli angenommen.

Wir stimmen tber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Grunen Drucksache 13/4970 mit dem Titel "Per-
spektiven in der Jugendférderung in schwierigen
Zeiten" ab. Wer ist fur diesen Antrag? - Wer ist
dagegen - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
EntschlieBungsantrag mit den Stimmen der Koali-
tionsfraktionen gegen die Stimmen von CDU und
FDP sowie gegen die Stimme des Kollegen Karsli
angenommen.

Wir stimmen Uber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Griunen Drucksache 13/4972 unter der Uber-
schrift "Haushaltspolitische Ausnhahmesituation
macht Flexibilisierungen und Vereinfachung im
Zuwendungsrecht erforderlich - Strukturen dauer-
haft sichern" ab. Wer ist fir diesen Antrag? - Wer
ist dagegen? - Damit ist der EntschlieRungsantrag
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen
die Stimmen von CDU und FDP sowie gegen die
Stimme des Kollegen Karsli angenommen.
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Wir stimmen tber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Drucksache 13/4973 zum Stichwort "Zie-
le des Doppelhaushalts 2004/2005" ab. Wer ist fir
diesen EntschlieBungsantrag? - Wer ist dage-
gen? - Damit ist der Entschlieungsantrag mit den
Stimmen von SPD und Bundnis 90/Die Griinen
gegen die Stimmen von CDU und FDP sowie ge-
gen die Stimme des Kollegen Karsli angenom-
men.

Wir stimmen Uber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der CDU und der Fraktion der FDP
Drucksache 13/4976 mit dem Titel "Verlasslich-
keit in der Jugendférderung" ab. Wer ist fir diesen
Antrag? - Wer ist dagegen? - Gibt es Stimment-
haltungen? - Damit ist der EntschlieSungsantrag
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen
die Stimmen von CDU und FDP sowie gegen die
Stimme des Kollegen Karsli abgelehnt.

Wir kommen zur namentlichen Abstimmung
Uber den EntschlieBungsantrag der Fraktion der
FDP Drucksache 13/4955 - Neudruck - mit der
Uberschrift "Pluralitat im nordrhein-westfalischen
Bildungswesen erhalten - Ersatzschulfinanzierung
auch zukunftig gewahrleisten”. Nach 8§ 53 unserer
Geschaftsordnung ist eine namentliche Abstim-
mung beantragt worden. Die Abstimmenden ha-
ben bei Namensaufruf mit Ja oder Nein zu ant-
worten oder zu erklaren, dass sie sich der Stimme
enthalten. Erklart sich ein Mitglied des Landtags
nicht, so gilt dies als Nichtbeteiligung an der Ab-
stimmung. — Frau Abgeordnete Schmid beginnt
mit dem Namensaufruf.

(Der Namensaufruf erfolgt.)

Gibt es Kolleginnen und Kollegen, die noch nicht
abgestimmt haben? - Das ist nicht der Fall. Dann
kénnen wir den Namensaufruf beenden. -

(Die Auszahlung erfolgt.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen
und Herren! Ich mdchte lhnen das Ergebnis der
namentlichen Abstimmung bekannt geben: Mit Ja,
-also fir den EntschlieBungsantrag der
FDP-Fraktion Drucksache 13/4955 - Neudruck -
stimmten 101 Abgeordnete, mit Nein 114 Abge-
ordnete. Enthaltungen gab es keine. Der Antrag
der FDP-Fraktion ist also mit der genannten
Stimmenmehrheit abgelehnt. (Abstimmungsliste
siehe Anlage)

Zum Schluss rufe ich die Finanzplanung des
Landes Nordrhein-Westfalen fiir die Jahre 2003
bis 2007 sowie den Finanzbericht 2004/2005 auf.
Entsprechend der Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Drucksa-

che 13/5001 bitte ich um Kenntnisnahme des
Parlaments, die ich hiermit feststelle.

Damit sind wir am Ende der Haushaltsberatungen
fur die Haushaltsjahre 2004/2005.

Gestatten Sie abschlieRend bitte noch eine per-
sonliche Anmerkung: Ich begriiRe herzlich unse-
ren Kollegen Axel Dirx, der nach schwerer Krank-
heit heute zum ersten Mal wieder anwesend ist.

(Beifall)

Wir danken ihm, dass er heute gekommen ist, und
wir winschen ihm weiterhin gute Genesung. Axel,
Glick auf!

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Helmut Linssen)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren!
Ich rufe auf:

2 Gesetz Uber die Wahlkreiseinteilung fur die
Wahl zum Landtag Nordrhein-Westfalen
(Wahlkreisgesetz)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/4002

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses
Drucksache 13/4929

zweite Lesung

Ich erteile als erster Rednerin zu diesem Sach-
verhalt der Kollegin Danner fiir die SPD-Fraktion
das Wort.

Dorothee Danner (SPD): Herr Prasident! Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Wie werden wir
die Beschlussfassung des Wahlkreisgesetzes (-
berschreiben: ,Das Ende einer unendlichen Ge-
schichte”, ,Was lange wahrt, wird endlich gut o-
der ,Wir haben die Kuh jetzt endlich vom Eis"?

Die Beratungen haben lange gedauert. Sie erin-
nern sich alle daran: Kurz vor Weihnachten im
Jahre 2002 ist den Fraktionen und den Parteien
der Gesetzentwurf des Innenministers zugegan-
gen. Die Parteien hatten dann geniigend Zeit, bis
zur Karnevalspause, bis Rosenmontag 2003, ihre
Stellungnahmen dazu abzugeben.

Viele von uns sind ja groRe Optimisten; auch ich
gehdre dazu. Wir alle haben geglaubt, die Stel-
lungnahmen wirden bis Rosenmontag eingehen.
Das war natrlich nicht der Fall. Ich habe noch am
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